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JAAN OISPUU (Tallinn)

DER KONDITIONAL IN DEN SPRACHINSELN DES
EIGENTLICHKARELISCHEN DIALEKTS

Aufgrund des Konditionalzeichens werden die ostseefinnischen Sprachen
in zwei Gruppen eingeteilt. In der sog. norddstlichen Gruppe (Finnisch,
Karelisch, IZorisch, Wepsisch, Wotisch) wird die Bedingungsform des
Verbs mit Hilfe von -isi-, resp. -iZi-, -iZi-, -Zi-, in der 3. Pers. Sing. -i§
(-i2) ausgedriickt, in der siidwestlichen Sprachgruppe (Estnisch, Livisch)
wird dieser Modus durch -ksi-, in der 3. Pers. Sing. -ks charakterisiert
(Laanest 1975 : 172, 180).

Alle drei Hauptdialekte des Karelischen (Eigentlichkarelisch, Olonet-
zisch, Liidisch) gehoren der nordosilichen Sprachgruppe des QOstseefinni-
schen an. Im Olonetzischen ist sowohl im Prdsens als auch Perfekt des
Aktivs und Passivs das erste i des Konditionalzeichens geschwunden:
Pris. Akt. andazin ’ich wiirde geben’ usw., Perf. Akt. kaffSonuzin ’ich
hdatte geschaut’ usw., Prds. Pass. annefanus 'man wiirde geben’. Den
Schwund dieses i erklart H. Ojansuu mit Hilfe des Lautwandels, bei dem
die Folgekomponente der auf -i auslautenden Diphthonge geschwunden
ist. Unter dieses Lautgesetz geriet auch der Konditional des Olonetzischen,
wo das Zeichen -izi- in Verbindung mit einem Vokalstamm des Verbs
den auf -i auslautenden Diphthong ergab: anda + izi + n > andaizin >
andazin 'ich wiirde geben’ (vgl. im Olonetz. mit dem Adjektivtyp inoZu <<
iloisa, fi. iloisa 'freudig’) (Ojansuu 1918 : 143). Im Liidischen treten -iZi-
und -2Zi- hdaufig parallel auf: nostaldaizZin ~ nostaldaZin ’ich wiirde
heben’, istutaizin ~ istuttaZin ’ich wiirde pflanzen’, abutaiZin ~ abutta-
Zin ’ich wiirde helfen’ (BapanueB 1962 : 61).

Aus dem eigentlichkarelischen Dialekt werden drei Mundarten (die
Tichviner, Valdai- und Vesjegonsker Mundart), in denen das Konditional-
zeichen -iZi-, in der 3. Pers. Sing. -is (-i2) ist, zur ndheren Betrachtung
herangezogen. Wie in anderen karelischen Mundarten verbindet sich auch
im Eigentlichkarelischen das Konditionalzeichen mit dem Vokalstamm des
Verbs. In Verben, die dem Stufenwechsel unterliegen, wird das Zeichen
dem starkstufigen Vokalstamm angefiigt. Beim Aufeinandertreffen des
Konditionalzeichens mit dem Endvokal des Verbalstammes kann a) der
Endvokal des Stammes vor dem Konditionalzeichen schwinden; koénnen
b) beide den auf -i auslautenden Diphthong bilden oder kann c¢) das
erste i des Konditionalzeichens schwinden. Fall a) tritt ein, wenn der Stamm

auf -e auslautet, z. B. Tich mdrne- : manizin ’ich wiirde gehen’, kdvele- :
kdvelizit ’du wiirdest gehen’, hokkene- : hokkeniZitia 'ihr wiirdet dumm
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werden’. Zu dieser Gruppe gehért eine groBe Anzahl aus dem Russischen
entlehnter Verben mit der Infinitivendung -ja (-ija und -(i)e), deren

fotografiruictizin ‘ich wiirde fotografieren’, torgaja : torguice- : tor-

gujccizin ’ich wiirde handeln’, zanimajééiecéie : zanimaitiiece- : zani-
majtciectiZin ’ich wiirde mich beschiftigen’; ebenfails Val auge : augizin
‘ich wiirde lesen’, hiippele- : hiippeliZit *du wiirdest laufen’, hiippeliZima
'wir wiirden laufen’; Vesj istuoce- : istuoééizin 'ich wiirde sitzen’, pane- :
panizin ’ich wiirde legen’. Auch in der Valdai- und Vesjegonsker Mundart
werden in der behandelten Gruppe die im Zusammenhang mit der Tich-
viner Mundart erwdhnten russischen Lehnverben erfaBt.

- Wenn der Verbalstamm auf -a, -d, -o, -u, -ii auslautet, bilden dieser
Stammvokal und das erste i des Konditionalzeichens den Diphthong (ai,
ai, oi, ui, ii). Dieser Diphthong kommt in der 3. Pers. Sing. vor.

In der Tichviner Mundart ist die Folgekompomnente des Diphthongs
ein gedffnetes { << i, z. B. tappaduis ’er wiirde sich umbringen’, kaécoi$
‘er wiirde schauen’, paimendais ’er wiirde aufschreien’, piddis ’er miiBte’,
piorijZ bi ’er wiirde drehen’; Val andais 'er wiirde geben’, tijustais ’er
wiirde nachfragen’, tieddis ’er wiirde wissen’, fahtois er mochte’, riukkuis
‘er wiirde schlummern’, §édndiiis 'er wiirde bose werden’ (Palmeos 1962 :
60); Vesj jahkais ’er wiirde schieben’, laiskeuduis ’er wiirde faul werden’,
ndgiis ’er wiirde sichtbar werden’, kac¢cois ’er wiirde schauen’.

Die erste Komponente des Konditionalzeichens i bildet auch in einsil-
bigen urspriinglich auf einen langen Vokal auslautenden Woértern mit dem
Stammvokal des Verbs einen Diphthong: Tich joiZin ‘ich wiirde trinken’
(< *jodak), $oiin ’ich wiirde essen’ (<< s0ddk), Saiin ‘ich konnte,
ich ~wiirde bekommen’ (<< *sadak), wvejZin ’ich wiirde wegbringen’
(<< *viddk); Val $aiZir ’ich konnte oder ich wiirde bekommen’, veiZin
‘ich wiirde wegbringen’, joiZin ’ich wiirde trinken’, séiZis-’wir wiirden
essen’. Die gleichen Formen kennt man auch in der Vesjegonsker Mundart.

Gesondert aufzufithren wére der Verbtyp spassie 'retten’ (russ. cnacru
id.), dessen Prisensformen spassin ~ spassin ’ich rette’ und Présens
gestatten, sicher zu bestimmen, ob das i des Stammies (spas$i-) vor der
ersten Komponente des Konditionalzeichens geschwunden ist oder nicht.

Die erste Komponente dieses Konditionalzeichens schwindet in der
1. und 2. Pers. Sing. und Plur.,, wenn der Vokalstamm des Verbs auf
-a, -d, -0, -u, -i auslautet: Tich tappadu- : tappaduzin ’ich wiirde mich
umbringen’, kilmd- : kilmazit du wirdest dich erkiiten’, lala- : lala-
Zimma ’wir wiirden singen’, pidrii- : paériizii 'ich wiirde drehen’, sieglo-
. Sieglozit 'du wiirdest sieben’; Val andaZin ’ich wiirde geben’, funnus-
tazin ’ich wiirde fiihlen, kennen’, ticddzin ’ich wiirde wissen’, tieddZimd
'wir wiirden wissen’, $eizozit 'du wiirdest stehen’, fiukkuZin ’ich wiirde
schlummern’, §édndiiZin ’ich wiirde bose werden’ (Palmeos 1962 : 60).

Das erste i des Konditionalzeichens schwindet chenfalls bei der 3. Pers.
Sing. der auf -ie oder -ua endenden Vokalstimme: harata rechen, har-
ken’ : harua$ (~ harai$) ’er wiirde harken’, Sevdtd 'umarmen’ : Sebie$
(Sebais) ’er wiirde umarmen’ (Psiroes 1977 : 141).

Der Konditional im Karelischen verfiigt sowohl im Aktiv als auch
Passiv iiber zwei Tempora: Prisens und Perfekt.

‘'Dem Stamm des Konditionals im Présens Aktiv fligen sich in der
1. und 2. Pers Sing. und Plur. die Personalendungen an. In der Tichviner
Mundart sind ebenso laut der von K. Manzin in Vesjegonsk aufgezeichne-
ten Angaben die dem Konditionalzeichen angefiigten Personalendungen
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die gleichen wie im Présens und Imperfekt des Indikativs (s. auch Psroes
1977 : 141-—142). Anhand der in Valdai und Tolmacu festgehaltenen
Beispiele ist zu konstatieren, da man in der 1. und 2. Pers. Sing. und
Plur. die Personalendungen des Imperfekts gebraucht: $anoZiin ich wiirde,
sagen’, $anoZiit 'du wiirdest sagen’, SanoZima ’'wir wiirden sagen’, $ano-
Zija ihr wiirdet sagen’ (BensikoB 1954 : 76; Palmeos 1962 : 60; Genetz
1880 : 215). Aus den Aufzeichnungen von P. Palmeos geht hervor, daB
in der 1. und 2. Pers. Sing. und Plur. das i vor der Personalendung
immer verldngert ist (Palmeos 1962 : 59—60). A. Beljakov bemerkt zum
Priasens Aktiv des Konditionals von Tolmacu, daf in manchen Fillen
ein kurzes (-Zin, -Zit), in anderen ein langes i (-Ziin, -Ziit) auftritt
(BesisikoB 1954 : 78). In der Vesjegonsker Mundart ist in den Formen
des Konditionals das behandelte i kurz (KM). In der Tichviner Mundart
dominiert ebenfalls das kurze i, jedoch begegnet man auch i. In der
Regel kommt in dieser Mundart in der 1. Pers. Sing. des Pridsens Kondi-
tional ein langes 7 vor. Wie bei den Tempora des Indikativs so ist auch
der der Personalendung des Prédsens Konditional vorangehende Vokal
infolge des Schwunds von n verlangert oder nasaliert.

Bei der Verlingerung des i vor der Personalendung der 1. und 2. Pers.
des Konditionals machen sich einige Bemerkungen zu den Betonungsbe-
ziehungen (i ist vorrangig in der nebenbetonten Silbe verldngert) not-
wendig. In den Mundarten, wo das betrachtete i zur Norm geworden ist
(Valdai, Tolmacu), kann dessen Ursprung mit dem Imperiekt verbunden
werden. Da man die Personalendungen des Imperfekts benutzt, konnte man
auch das Imperfektzeichen i, was in Verbindung mit dem Konditionalzeichen
i (izi -+ i > izi) ergibt, anwenden. Urspriinglich ist die der Personal-
endung vorangehende Folgekomponente des Konditionalzeichens -izi-
lang gewesen.

Das Konditionalzeichen der 3. Pers. Sing. ist -i§ (-i2), wobei beim
Zusammentreffen mit einem Vokal (a, d, o, u, i) als Stammauslaut des
Verbs ein Diphthong entsteht (s. vorn). Bei der 3. Pers. Plur. verbindet
sich das Konditionalzeichen -is (-i2) mit dem Prédsensstamm des Passivs:
Tich annettajs ’sie wiirden geben’, zaglussittajs 'sie wiirden taub werden’,
kujvettajs 'sie wiirden trocknen’; Val aaskiettais 'sie wiirden. schieBen’,
ii6ksiittdis ’sie wiirden sich (ver-)irren’, kiSeltdis ’'sie wiirden fragen’,
otpevaidais ’'sie wiirden das Begribnis durchfithren’; Vesj liadielettais
'sie wiirden anfertigen’. Das Gleichsetzen der 3. Pers. Plur. Prédsens Aktiv
mit dem Prisens Passiv ist durch den EinfluB der russischen Sprache auf
das Karelische bedingt. Im Russischen existiert fiir das Kondi-
tional nur ein Tempus (vgl. Tich ruadaZin ’ich wiirde arbeiten’,
Perf. o0jéin ruadan ’ich hitte gearbeitet’, russ. s pa6oraa 66t ’ich wiirde
arbeiten, ich hitte gearbeitet’) und die Form der 3. Pers. Plur. sowie
die des Passivs ist gleich: russ. pa6oraau 6ot ’sie wiirden arbeiten, man
hitte gearbeitet’; Tich vierddjs ’'sie wiirden rollen, man wiirde rollen’.

Das Perfekt Aktiv des Konditionals wird im Eigentlichkarelischen ebenso
wie in den anderen Dialekten mit Hilfe des Hilisverbs olla ’sein’ und dem
Partizip Priteritum Aktiv gebildet. Aus den Formen des Konditionals von
olla ist der intervokalische Laterial im allgemeinen geschwunden:
Tich fdmd ojs kdbristiii *das wiére geknittert’, ojZzim_madarnniiii koZZomaa
'wir wiren freien gegangen’ (Sel); Val ois fuonun ’er hétte gebracht’
(Leskinen 1932 : 144); Vesj olizitta jahkan ’ihr hattet geschoben’ (KM),
oi¢in molemmat sordan ’ich hitte beide umgebracht’ (Maxkapos 1963 :
119). In der Valdai-Mundart tritt das Hilisverb olla mit der Endung der
2. Pers. Plur. des Imperfekts auf (z. B. oiZija ihr wiret, ihr hittet’)
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(Palmeos 1962 : 59). In der Tolmacu-Mundart werden die Formen des
Perfekts des Konditionals im Aktiv zusammen mit dem Hilfsverb [liefd
‘'werden’ gebildet: lieniZiin ’ich wiirde’, lieniis ’er (sie, es) wiirde’ (Beas-
koB 1954 : 80). In der Tichviner Mundart sind die Formen der 3. Pers.
Plur. mit denen der 3. Pers. Sing. dhnlich (Psroes 1977 : 143). In der
Valdai-Mundart begegnet man auch der Form ozdais ’sie wéren; man
wire’ (Palmeos 1962 : 159). In der Vesjegonsker Mundart kommt eben-
falls oadais vor (KM).

Die Verneinung wird im Prédsens des Konditionals mit Hilfe des
Negationsverbs und des Konditionalstammes gebildet: Tich S$tobi fio
ettd muanittai§ mun ’dab ihr mich nicht betriigen wiirdet’ (PsiroeB 1977 :
142); Val Sie et tulis kodih 'du wiirdest nicht nach Hause kommen’
(Palmeos 1962 : 116); Vesj $tobhi minna ei laiskeuduis ’daBl die Schwieger-
tochter nicht faul werden wiirde* (KM). In” der 3. Pers. Plur. wird die
Verneinung wie bei der Bejahung aus dem Stamm des Konditionals Pas-
siv, dem die 3. Pers. des Negationsverbs vorangeht, zum Ausdruck ge-
bracht: $to brihat ei iiéksiittdis *daBl sich die jungen Médnner nicht irren
wiirden’ (Palmeos 1962 : 184).

In die Verneinung des Perfekts gehort ein Negationsverb, die
3. Pers. Sing. Konditional des Hilisverbs olla und das Partizip
Priteritum: in die 1. und 2. Pers. das Partizip Prateritum Aktiv und
in die 3. Pers. das Partizip Préleritum Passiv: emmd o0i$ vojnalla kuolluu
'wir wiren im Krieg nicht umgekommen’ (Sel), Tich hiié ei ois istuocettu
’sie hétten nicht gesessen oder sie hétten sich nicht gesetzt’ (PsiroeB 1977
: 143). In ihrer Monographie zur Valdai-Mundart bemerkt P. Palmeos,
dal man in dieser Mundart anstelle des Perfekts des Konditionals das
Priasens des Konditionals gebraucht: tieddzin, en i [ldksis ’hétte ich ge-
wuBlt, wire ich auch nicht gegangen’ (Palmeos 1962 : 61).

Den Konditional bildet man in Nebensdtzen des eigentlichkarelischen
Dialekts mit Hilfe der Konjunktion $tobi ~ S$tob 'damit’ (<< russ. 4ro6sl
id.). Die Konjunktion selbst enthdlt das aus dem Russischen stammende
Konditionalelement bi, z. B. Tich hidn nosSatla kajken Svetaa Stob mie
laskizim_pjanstvojmaa ’er stellt die ganze Welt auf die Beine, damit
ich (ihn) saufen lieBe’ (Sel); Val $tob ovi avauduis 'damit sich die Tiir
ofine’ (Leskinen 1932 : 143); Vesj Stobi ... nikonZe ei tulii§ tih taloh
’"damit (er) niemals in dieses Haus komme’ (KM).

In der Tichviner Mundart kommt parallel zum ostseefinnischen -izi-
Konditional der sog. kontaminierte Konditional vor. Dieser beinhaltet
zwei Konditionalzeichen: osfi. -izi- und das aus dem Russischen entlehnte
bi (<< russ. 6st). Letzteres verbindet sich im Prédsens mit der Verbform
des Konditionals, im Perfekt mit dem Konditional des Hilfsverbs olla.
Besonders verbreitet ist der kontaminierte Konditional in der 3. Pers.:
hallojlla pidajs [dmmittie, hallojlla, $iob kiehuiZ bi 'mit Holzscheiten
miite man heizen, mit Holzscheiten, damit (das Wasser) kochen wiirde
(Sel), ei vois_bi 'diirite man nicht’ (Sel). Nach Angaben von P. Palmeos
trifft man den durch das Russische beeinfluBiten Konditional auch in der
Djorza-Mundart. '

Aufgrund der Darlegungen kann man schluBiolgern, daB der Kondi-
tional als morphologische Kategorie des Verbs in den Sprachinseln des
Eigentlichkarelischen seine urspriingliche ostseefinnische Form trotz

des langwidhrenden Einflusses der russischen Sprache in dem genannten
Sprachgebiet bewahrt hat.
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Abkiirzungen

KM — Manuskripte des Karelischen von K. Manzin in der finnisch-ugrischen Abteilung
des Instituts fiir Sprache und Literatur der Akademie der Wissenschaften der Estnischen
SSR; Sel — das Dorf Selisce.
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SAAH BIACIYY (Tannun)

YCJIOBHOE HAKJIOHEHHUE B $3bIKOBbIX OCTPOBKAX
COBCTBEHHO-KAPEJIbCKOIO JHAJIEKTA

[Toxa3arteseM yCJOBHONO HAKJOHEHHSI B KapeabCKOM SI3bIKe CAYKHT -isi- (~ -iSi- ~ -i2i-),
B 3 J. el u. -i§. B cobGcTBeHHO-KapesbCKOM JHaleKTe INpH MPHCOeIHHEHHH [0Ka3aTessi
YCJIOBHOTO HAKJIOHEHHsi K OCHOBE a) KOHEUHBIH TIJIaCHBIi OCHOBBI TJIaroJbl yTpauHBaercs
nepej 1oKasaTeleM YCJIOBHOro HakjoHenus (hokkene- : hokkenizin ’(s1) cowen Gbl ¢ yMma’);
6) ob6a obGpasyior audtour Ha i (ai, di, oi, ui, ii), IpHYeM B THXBHHCKOM TOBOpe [ CHH-
3uacst (i > i); p) yTpaumBaercsi NepBbifi KOMIOHEHT TMOKa3aTelsi YCJOBHOTO HaKJOHEHHs
i (izi > zi). i yTpaunBaeTcsi B 1 M 2 JHIAX, €CJH IJ1aroJbHasi OCHOBa OKaHUMBaercs Ha a, d,
o, u, i (tappadu- : tappaduzin ’(s1) y6usn Gbl ce6s’). B raarosax ¢ ocHoBod Ha i (THD
spas$ie ’cmacaTs’) i YJJIHHHJCS, B HEKOTOPHIX cJydasX 3TOro He mpousounio. B obuiem
cayyae i >i B | J. ex u. B pe3ysabTaTe Ha3aJH3alHH N B COCTaBe 3TOrO JIHYHOTO OKOH-
YaHHS.

IMepdekr neficrBuTenbHOrO 3ajsora obpasyercss ¢ NMOMOIIBIO BCIOMOraTeJbHOro rJaroJa
olla u nefCTBUTEJILHOrO NPHYACTHS MPOLIEAIIEro BpeMeHH. JlaTepasbHbill COrJIacHbIl MeXay
raacHbiMH ytpaden (olizi- > oizi-). 2 1. MH. 4. BuiCTynaer B BuAe oizitta '(Bbl) Gbliu Obl’,
Ha Baanae oizija (oxonuanue 2 J. MH. u. uMnepgekra -ja). B roope c. Toamauy B Kaue-
CTBE BCINOMOraTeJIbHOrO TJaroja Hcmoab3yercss [liefd. B 3-M Juie BbiCTynaeT TpajH-

uuoHHasi opma crpajarenbHoro sajiora oldalis.

Orpuuarenbhas (opma npeserca 00pasyercsi M3 OTPHIATEJbHOTO TIJaroia M OCHOBbI
YCJIOBHOIO HAaKJOHEHHs, OTpHIAHHI0O B TNepdeKkTe NPHHAMJIEKHT OTPHIATENbHBIH TIJ1arod,
BCIIOMOTATeJbHBIH ry1arosl  olla B yCJIOBHOM HAaKJOHEHHH H TPHYaCTHe MPOUIEALIEro
BpPEMEHH.

YcnoBHOe HaKJIOHEHHe B COGCTBEHHO-KAPeJbCKHX S3BIKOBBIX OCTPOBKAX BbIpakaercs
H C IMOMOIIBIO COI03a PYCCKOTO MPOHCXOXKAeHHs S$fobi ~ Stob (<< pyc. 4robet).

YcnoBHOe HAaKJIOHEHHEe KAK KATEropHsi IJIaroJbHO# MOPMOJOTHH B A3LIKOBBIX OCTPOBKAX
C%GCTBGHHO-KapeJIbCKOI'O JHAJIeKTa KapeJbCKOro f3blKa COXPaHW/I0 NPHOAJTHHCKO-QHHCKHIA
06JIHK.
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