sig) — toime tulema, hakkama saama
'schaffen’ und [66ma telefoninumbrit (sla
ett telefonnummer) 'Telefonnummer wiéhlen’
eingeordnet. Das Verb fegema ’machen’
hat mehrere neue Bedeutungsnuancen er-
halten: wie ’'begleiten, verursachen’. Es
scheint, daB es sich hier um die gleiche
Eigenart der germanischen Sprachen wie
im Englischen bei fo make, das in eng-
lischsprachigen Léndern bei der Uber-
nahme neuer Bedeutungsschattierungen
ebenso starken EinfluB hat, handelt.

Die Anzahl der Lehniibersetzungen
scheint bei den Esten in Schweden iiber-
haupt Ehrfurcht erregend zu sein. Dazu
seien einige Beispiele genannt: ajafabel
(schwed. “fidtabell) — sbiduplaan ’'Fahr-
plan’, botaaniline aed (botanisk tradgard)

—  botaanikaaed ’botanischer Garten’,
ahelsuitsetaja (kedjerékare) — pidev suit-
setaja ’Kettenraucher’, kultuurisiksus

(kulturpersonlighet) —- (juhtiv) kultuuri-
tegelane  'Kulturpersdnlichkeit’, kasipall
(handball) — védravpall "Handball’, kirit6o
(skrivning) — kontrolltéé, kirjalik eksam
'Kontrollarbeit, schriftliche Priifung’, kuu-
I(i)pliiats (kulpenna) -— pastakas ’Kuli,
Kugelschreiber’, liiklustuli (trafikljus) —
(valgus)foor ’'Verkehrsampel’, pressifoto-
graaf  (pressfotograf) —  [otoreporter
"Fotoreporter’, tsiviilokonoom (civilekonom)
— diplomeeritud majandusteadlane
"Diplom&konom’.

Ausreichend detailiert ist in der For-
schungsarbeit das phonetische System des
Estnischen und Schwedischen verglichen
worden. Das stimmhaite g, b, d des
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Schwedischen wird im Wortanlaut ge-
wohnlich durch &, p, ¢, im Inlaut aber

durch ¢, B, D substituiert. Etwas zweifel-

hait sind die Beispiele zur Artikulation
des wortanlautenden g als ¢: guide —

[6alp]u. a. (S. 84). Konnte hier nicht auch
k- stehen oder sind die Beispielworter aus
dem auf eine stimmhafte Umgebung hin-
weisenden Kontext ausgewihlt worden?

Die Behandlung der Dialektismen und
Archaismen wird durch mehrere Dialektkar-
ten veranschaulicht.

_Parallele Anwendungsmoglichkeiten
werden durch statistische Angaben, die mit
Hilfe von Fragebogen ermittelt wurden,
illustriert. So kommt bei den meisten
bestseller vor, bekannt ist auch menur,
jedoch muadvik und menuk gehdrt bei der
Mehrzahl nicht zum Sprachgebrauch. In
der Bedeutung 'Tonbandgerat’ ist lindistaja
am verbreitesten, benutzt werden aber auch
pealemdngija und makk.

Die Doktordissertation von R. Raag
zum Sprachgebrauch der in Schweden le-
benden Esten ist eine vielseitige und in-
haltsreiche - Forschungsarbeit: Damit hat
er die ersten Schritte auf einem Weg, der
zu weiteren umfangreichen Analysen zum
Sprachgebrauch  ausgewanderter  Esten
fithren soll, gemacht. Bleibt zu wiinschen
iibrig, daB sich fiir die Erforschung des
Estnischen in deutsch- und englischsprachi-
gen Lidndern ebenso kompetente Linguisten
wie Raimo Raag in Schweden f{inden
mogen. #
PAUL ALVRE (Tartu)

Timofej Jevsevjevs Folklore-Sammlungen aus dem Tschere-
missischen I. Mirchen, Sagen und Volkserzihlungen herausge-
geben von Alho Alhoniemi und Sirkka Saarinen, Helsinki 1983

(MSFOu 184). 212 S.

Die neueste marische (tscheremissische)
Sprachprobensammlung ist ungewd&hnlich
und unterscheidet sich in vielerlei Hinsicht
von anderen derartigen Ausgaben. Hierbei
handelt es sich nicht um Texte, die von
einem Sprachforscher nach dem Volks-
mund aufgezeichnet wurden, sondern der
Autor war Sammler und Sprachmeister
in einer Person. Eigentlich ist Timofej
Jevsevjev einer der drei Autoren des
Buches gewesen, und so wird es auch
respektvoll im Titel zum Ausdruck ge-
bracht. Der Grundstein fiir diese Text-

sammlung ist durch eine bemerkenswerte
Zusammenarbeit zwischen der Finnisch-
ugrischen Gesellschait in Helsinki und
einem marischen Volksiiberlieferungs-
sammler gelegt worden. T. Jevsevjev
(1887—1937) stammte aus einer armen
Bauernfamilie, doch dem begabten Jiing-
ling gelang es, eine Lehrerausbildung zu
erhalten. Mehrere Jahre war er in der
Gegend von Morki (mar. Morko) Lehrer.
Spédter wurde er als einer der Griinder
und langjahriger Direktor des Jo3kar-Olaer
Heimatmuseums bekannt.
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In den Jahren 1905—1906 unternahm
Yrj6 Wichmann eine erfolgreiche For-
schungsreise zu den Mari. Im Mai 1906
gelangte Wichmann nach Morki, wo er
nach Versuchen mit einigen Informanten
schlieBlich auch mit Jevsevjev zusammen-
traf. Im Vorwort zu dem auf dieser Reise
gesammeltes Material enthaltenden Volks-
dichtungsband schreibt Wichmann: «Erst
nach diesem geiang es mir einen jungen
kirchdorfschullehrer, den 18jidhrigen Timo-
theus Jevsevjev... zum lehrer zu bekom-
men, der sich bald als ein sehr guter
sprachmeister bewihrte und in den pausen
der arbeit sogar volkspoesie iiir mich sain-
melte. Er slammte aus dem dorfe Azjal...,
das etwa 5 km von Morki lag» (MSFOu
LIX 1931, S. IX). Auch weiter unten
erwdhnt Wichmann ihn als «meinen eifri-
gen sprachmeister». Von groller Bedeu-
tung ist aber, daB T. Jevsevjev auch wei-
terhin nach Anleitungen Wichmanns das
Sammeln von Volksdichtung und ethno-
graphischen Materialien fortsetzte. Die
Friichte seiner Arbeit schickte er nach Hel-
sinki an die Finnisch-ugrische Geszllschaft.
Wie Alho Alhoniemi bemerkt, dauerten
diese Beziehungen zwei Jahrzehnte, von
1908 bis 1929 (S. 10). Diese Zusammen-
arbeit fand ihren Ausdruck auch darin,
daB Jevsevjev zweimal (1908 und 1929)
als Gast der Finnisch-ugrischen Gesell-
schaft in Helsinki weilte. Sicherlich waren
beide Reisen in dieser Hinsicht wichtig,
daB er dort sachkundige Anweisungen fiir
seine Sammlertdtigkeit erhalten konnte.

Die Texte waren von T. Jevsevjev in
kyrillischen Lettern mit notwendigen zu-
sdlzlichen Zeichen geschrieben und mit
russischer Ubersetzung ‘versehen worden.
Diese wertvollen Materialien hatte die Ge-
sellschaft aufbewahrt, und zur Transliterie-
rung kam es erst nach vielen Jahren. Einen
bedeutenden Teil dieser Arbeit hat Paavo
Siro ausgefiihrt und in den 70er Jahren
wurde diese von Alho Alhoniemi vollendet.
Den russischen Text hat man in den 50er
Jahren ins Finnische iibersetzt. Die deut-
sche Ubersetzung des vorliegenden Bandes
besorgte Ingrid Schellbach-Kopra.

Es ist nicht schwer einzusehen, daf}
die Vorbereitung fiir den Druck solch eines
vor Jahrzehnten und im Laufe von Jahr-
zehnten gesarnmelten Materials eine komp-
lizierte Aufgabe war, bei deren Ausfithrung
zahlreiche verschiedenartige Probleme ge-
lést werden -muften. Man sollte A. Alho-
niemi wohl zustimmen, wenn er schreibt,
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dal} es nur mit Hilfe eines gebiirtigen Mari
moglich war, auf alle Fragen eine be-
friedigende Antwort zu finden (S. 15).
Dieses Vorhaben konnte in Joskar-Ola ver-
wirklicht werden, als er die Moglichkeit
hatte, mit dem vorziiglichen Kenner der
marischen Mundarten, Ivan Galkin, die
Texte durchzusehen und alle Unklarheiten
zu besprechen.

AuBer eindeutigen Schreibfehlern, die
verhéltnismidBig leicht zu erkennen waren,
gab es natiirlich mehrere andere Schwierig-
keiten. Viele von denen sind dadurch ver-
ursacht worden, daf} Jevsevjev wihrend der
langjdhrigen Arbeit in seiner Schreibweise
Verdnderungen vorgenommen hatte. Diese
Verdnderungen widerspiegeln die in die-
sen Jahren in der marischen Rechtschrei-
bung durchgefiihrten Neuerungen. Auf-
grund dieser Inkonsequenzen konnte eine
mechanische Transliterierung nicht in Frage
kommen.

Im folgenden werden einige Beobach-
tungen zu den im Text vorgenommenen
redaktionellen Verbesserungen dargelegt.
Der GrobBteil aller Korrekturen ist mit dem

reduzierten Vokal 4 verbunden. Es ist

ofters notwendig gewesen, ein & hinzuzu-
setzen, um die fiir die marische Phonotak-
tik unannehmbaren Sequenzen, besonders im
An- und Auslaut, zu vermeiden, z. B.
mafiardm (im Original mubapewn, S. 156)
‘wieviel’, kdner Puj (xuvsp, S. 120) 'Ellbo-
gen’, kickira (kukewpa, S. 76) ’er ruft’,
lektagom  (aoktouum, S. 102) ’Ernte’,
pujzim (syircm, S. 134) 'Kopi’', Berdskizi
(sepwker-, S. 38) 'an seinen Platz’. Sonst
wiirden sogar Worter vorkommen, die iiber-

haupt keinen Vokal enthalten: ¢3lt (uar,
S."96) ‘ganz’.
Selbstverstdndlich treten dabei auch

Probleme auf, da es ja unmoglich ist, zu
entscheiden, welche die «richtige» Aus-
sprache jeweils gewesen ist.. Es kommt
darauf an, wie weit man mit der Norma-
lisierung gehen  sollte.  Beispielsweise
konnte man fragen, ob es unumgénglich
war, den reduzierten Vokal in solchen Fil-
len hinzuzufiigen, wie unaldkes (S. 34)
"zu. Besuch’, kdzgtat (S. 48) ’auch jetzt’,
itddrdm (S. 96) 'Midchen’. In einer realen
Sprechsituation wire die Aussprache unal-
kes, kastat, iidrém auch moglich.. Manch-
mal hat man sich auch fiir eine Form ohne



J entschlossen: Sorn (S. 156) 'hat gekotet’,
tidd puPern (S. 134) 'dieses Bufer’ (Gen),
Ske @iddrst ten (S. 32) ’mit
eigenen Tochter’ pro Sorén, pBuperin, iids-

rast.

Zuweilen haben die Herausgeber Kor-
rekturen vorgenommen, die durch den
Morphembestand des Wortes bedingt sind,

ihrer

z. B.: kossdZla (xoml;mma, S. 44) ’unter-
wegs (eigentlich: wiahrend sie geht ~
ging)’, d. h. kos(t)- + -§5-; pozaltie
(noscaars, S. 126) ’ohne auizuwachen’,

d.h. poZalt- 1 -te; tut tek (ryrex, S. 28)
’zu ihm’, d. h. fudd - Postpos. tek/dek.
Man hat konsequent die allgemein fiir
Postpositionen gehaltenen Worter von dem
vorangehenden Wort getrennt geschrieben

(mit Ausnahme von k3¢/y3¢). Auch in
diesen Fillen sind manchmal an den
Morphemgrenzen Korrekturen nicht zu ver-
meiden gewesen: aka! ten (akarsn, S. 92)

'mit deiner Schwester’, jiimdst ten (jijmouu-
ran, S. 192) ’durch ihr Trinken’, tidd kintd

urldkkac (yp/u;ua;m, S. 50) 'von diesem
Getreidesamen’.

Die bei der Transliterierung verwenda-
ten Entsprechungsregeln sind eindeutig und
geben keinen AnlaBl zu Einwédnde. Da das
Phonem b im Marischen problematisch ist,
méchte ich einige Bemerkungen hinzufii-
gen. In der Tabelle (S. 17) wird festgelegt
6 = b, doch lesen wir in der FuBnote I:
«Begegnet generell nur sporadisch in eini-
gen Wortern tiirkisch-tatarischer Herkunit,
wo im Tscheremissischen normalerweise
steht; auch bei den 6-Rezeichnungen han-
delt es sich nicht deutlich um Schreib-
fehler.»

In den Texten kommt b duBerst selten

vor, z. B.: abazd (S. 62) 'Mutter’, sorbalen

ulst (S. 50)-’'sie baten’; vgl. z. B. sorfalen
(S. 46, offenbar ein Druckfehler pro sor-
Balen) oder kapandm (S. 46) ’Schober’,
wo B in derselben Vokalumgebung stcht
‘wie in abazd. Man kommt unwillkiirlich
auf den Gedanken, ob es nicht begriindet
gewesen wire, das russ. 6 iiberall durch
B wiederzugeben. Unklar bleibt in der
Tabelle die Enisprechung ¢ = ¢, weil
dem Unterzeichneten das Zeichen ¢ im
Text iiberhaupt nicht aufgefallen ist. Es
handelt hier wohl um einen Lapsus?

Aus der Folklore-Sammlung gehen

5 Coserckoe ¢puHHO-yrpoBenenune Ne 1 1984

Obsopsl u peyensuu * Reviews

einige fiir die Morki-Mundart charakteri-
stische Ziige hervor:

(1) Die marische velare Vokalhar-
monie tritt im Auslaut dieser Mundart
nicht auf. Ein unbetonter Auslautvokal
erscheint stets als reduzierter Vokal § un-
abhingig von der Qualitit des betonten
Vokals: jumd (S. 36) 'Gott’, patd%s (S.
78) ’seine Frau’, ajdemd (S. 96) 'Mensch’,
kint3 (S. 196) ’Brot’, tirld (S. 196) 'ver-
schieden’, 3$tskts (S. 126) ’laB anferti-
gen’, At
(2) Nach den Nasalen und [ stehen
stimmlose Klusile: ampalne (S. 28) ‘auf’,
temtima (S. 72)

'unzufrieden,” moniat

(S. 190) ’sie vergessen’, sankas (S. 128)

‘auf die Stirn’, Sultdr (S. 132) ’Fliigel'.
In den anderen marischen Mundarten treten
in diesen Fiilen allgemein die Konsonan-
tenverbindungen mb, md, nd, ng und 16
auf. Stimmlose Klusile nach den Nasalen
finden wir auch im Nordwestlichen Dialeki
(s. M. I. Hsanos, I'. M. Tyxkapos, Ce-
Bepo-3anajiHoe HapeyHe MapHHCKOro si3biKa,
Howkap-Oaa 1970, S. 72). Auimerksam-
keit erregt auch § nach den Nasalen:
lim$s (S. 34) ’sein Name’, ¢onsd (S. 186)
'Seele’, jonsd (S. 72) ’'der Unbekannte’.
Auch die Affrikate ist nach n stimmlos:
onca (S. 188) ’er schaut’, piincs§ (S. 56)
auf die ' Kiefer’.

(3) In den Wortstimmen kus-, fus-,
tag- ist das intervokalische § stimmhafit
geworden: ala-kuze¢ (S. 138) ’von irgerid-
wo’, vgl. kus (S. 64) ’'wohin’; tfuzak (S.
50) 'dort’, vgl. tus (S. #4) ’'dorthin’; tiZeé
(S. 56) 'von hier’, vgl. 3§ (S. 56) ‘hier-
her’. y

Die Ubersetzung des marischen Textes
ist korrekt. Meines Erachtens hat man den
richtigen Weg gewdhit, indemn der deutsche
Text nicht mit den in Klammern stehenden
Erlduterungen {iberlastet worden ist. Mir
sind nur ein paar Stellen auigefallen, wo
man etwas dndern konnte. Im Satz koma-
ka$ puralmd pu Senkak $3ln since$ (S. 62)
ist das Wort puralmd uniibersetzt geblie-
ben. Man hitte den Satz tamaka den ara-
kam upSas naljt k3n (S. 186) in der 3.
Pers. PI. iibersetzen miissen, d. h. 'wenn
sie Tabak und Schnaps in den Mund
nehmen’ pro 'wenn du... nimmst’.

Die Mundart der Umgebung von
Morki stellt die Grundlage fiir die gesamte
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wiesenmarische Schriitsprache dar. Jedoch
hat die Mundart auch mehrere Ziige, die
die Schriftsprache nicht kennt. Dies>
Eigentiimlichkeiten sind in der hier vorge-
stellten Textsammlung enthalten und stehen
somit den Linguisten fiir Forschungszwecke
zu Verfiigung. Den Herausgebern, Alho
Alhoniemi und Sirkka Saarinen, kann be-
scheinigt warden, daB sie eine zeitrau-
bende, miihevolle und zu dem noch Ver-
antwortungsgefithl  erfordernde  Arbeit
groBartig ausgefiithrt haben.

Im vorangegangenen ist einiges iiber

J. M. Bacuxkosa,

den sprachwissenschaftlichen Wert des
Werkes gesagt worden. Man darf aber
nicht vergessen, dal} es sich hierbei um
den ersten Teil einer Sammlung von Volks-
dichtung, die fir Folkloristen sicherlich
eine notwendige Quelle sein wird, handelt.
Wissenschaftler, zu deren Interessengebie-
ten die marische Sprache und Folklore ge-
horen, werden auch der Fortsetzung dieses
ersten Teils Aufmerksamkeit entgegenbrin-
gen.

PAUL KOKLA (Tallinn)

CHHTAKCHC CJI0XKHOTO MpEJIONKEeHHsT B

COZPEMEHHOM MapHiickom JautepatypHom si3bike. Hacte 1. Crpyk-
TypHble cxeMbl npeasiokeHuit. CJ0XKHOCOUHHEHHbIE MPEANOKEHHUS,

Howkap-Oaa 1982. 223 c.

B coBpeMeHHOM MapHHCKOM SI3bIKO3HAHHH
MHOTO HepelIeHHBIX BONPOCOB, CBSI3AHHBIX C
TeopHel CJ0XKHOro npensoxenusi. Pazpabor-
Ke 3THX BOIPOCOB H MOCBsilUleHAa MOHOrpadus
JI. T1. BacukoBoii. Cl0:KHOCOUHHEHHbIE MPeJl-
JIOKEHHs] B Hell BIepBbIE paccMaTPHBAIOTCS
NOJ yrJIOM 3peHHst OO6LIeJHHIBHCTHUECKOH
npo6eMaTHKH.

B pasgene o rpammaTHYecKOH OCHOBe
NPOCTOrO H CJIOXKHOTO MpeNJIOKEeHHSI aBTOP
KOHCTATHPYET, UTO CTPYKTYPHBHIE CXEeMBI NpO-
CTHIX TPEMJIOKEHHH MOANAITCS MOJHOMY
NEePeYHCJIeHHIO H OMHCaHHIO, T. €. COCTaBJfA-
IOT 3aKpLITHIH CNHCOK, H, MEPeuHc/isis CTPYK-
TypHble CXeMbl MPOCTHIX MpeAJOKeHHH, oHa
NOKa3blBaeT MX peasM3alHio B sA3bIKe
(c. 7—48). Knaccudukauns CI0KHBIX Tpea-
JIOXKEHHH HaXOAHTCS B NMPAMON 3aBHCHMOCTH
OT TOHHMAHHS CYLUIHOCTH TpaMMaTHYeCKOMH
OCHOBHl TMPOCTOrO MpeAJIOKeHHS,
ONMHCAaHHE aBTOPOM CTPYKTYPHBIX CXeM MpO-
CTOrO0  TNpPEIJIOKEHHsT MapHHCKOro  si3blka
uMeer 6OJblLIOE TEOPETHYECKOe H NpaKTHYe:
yecKoe 3HayeHHe.

Kuura comepxur psix HaGaogenuii u
NOJIOXKEeHHH, 3aCyXKHBAOWHX 0co00ro BHH-
Mmauus. [lo mHeHHIO peueHseHTa, 060CHOBaH-
HOH MOKHO CYHTATb TOUYKY 3peHHsi aBTOpa,
yCTaHaBJIHBAIOLIEr0 B  MapHACKOM  sI3BIKE
NATh  CTPYKTYPHO-CEMAaHTHYECKHX pa3psiioB
CJIOXKHOCOUYHHEHHBIX NpeaokKeHnit: 1) caoxk-
HOCOUHHEHHbBIE MpPeJIOKEeHHs ¢ COeJHHH-
TeJbHBIMH COlo3aMH: H3u aym 8036lHAT,
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NO3TOMY -

Teare KOpHo cat autivly 'Boiman He6oJbLION
CHEr, W 3HMHsS Jopora craja Xopomas’;
Yesep reue aexrarew, Oa nijToiro TijHA no-
MolyarTeur 'BOCXOAHT $ICHOE COJHBINIKO, H
npochinaetcst Besi 3emas’; Musyn Hu avadce
yke, Hu asadxce yke 'Y Muuy HET HH OTHA, HH
Matepu’; 2) CJA0KHOCOYHHEHHBIE NpeIoXKe-
HHSL C COMOCTAaBHTENbHBIM colo3oM a: Me
unvlue yaviwa, a TYOO biHOE HUSYHAMAT
wijwneie mypoim ozeur K04 'MBL JKHBBHIE, a
OoH GOJbllle HHKOrJa He YCJBIIIHT TeceH COo-
JIOBbs'; 3) CJAOKHOCOUHHEHHbIE NMPeJ0KeHHs
C NPOTHBHTEJbHBIMH cowpo3amu: Odaauw owx-
dakar woHeHam, HO UOH BAUWIAUAUL AULbIH
oevta 'Sl XoTesl MOroBOPHTH paHblile, HO He
6bl10  Bo3MOKHOCTH — Berperuthes’;  Kewe
wokwo, da nacywro mapdesxcan 'Jlenb Tem-
Jblil, HO B mnoJe Berpeno’; [loauice wyko
yamaui, Ty2e 2blHaT HOpALIHCAT wa2an AULbIH
oesin 'BoraThix 6BIJIO MHOTO, HO H OeAHBIX
Obl10 Hemano’; Hr kod mijwoirew, 0y Oex
TOAKbIHOLM YA, G TO YUITbLACUL UAbLUHAH
kyey IOa! 'He ocraBakics B siMe, paspesai
BOJIHBI TPY/blO, HHAUe CMeTeT HallleH KH3HH
Goabliasi Boaral’; Tydo euwnamar mo, 906-
POBOALHO  KAAUL TO46LUL, UTO bUUT HAA
’Pazge oH BHHOBAT, XOTeJl MOHTH .  A06po-
BOJIbHO, BCe paBHO He B3suH’; 4) CJI0XKHO-
COYHHEHHBIE TPEJJIOKEHHSI C pa3/e/HTeNlb-
HbIMH coio3amu: S nuid onra, s casap
Kijkwo, s osasme ok mase 'To naer cobaxa,
TO BHICOK 3a6op, TO ne cnut xossmu'; Ho
wuRYa 2bidie wWuRYasijo siul rexk. Aaa wop-
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