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VALJAPAISTEV UURIMUS EESTI TALURAHVA AJALOOST *

Mo66dunud sajandi algul Eesti- ja Liivi-
maal toimunud talurahvarahutused ja sellal
teostatud agraarreformid on juba ammu
tommanud endale ajaloolaste tdhelepanu,
kuna nad tdhistavad vana, feodaal-périsor-
jusliku korra kriisi esimest etappi, mil algas
poore uute suhete kujunemisele tolle aja an-
tagonistlike klasside — moisnike ja talu-
poegade vahel. Aadellikus ja kodanlikus
ajalookirjanduses on neid siindmusi kasit-
letud ihekiilgselt ja moonutatult. Laane-
Saksamaal ilmub eriti viimasel ajal teoseid,
mis balti saksa moisnike ja pastorite ide-
aliseerimise teel piitiavad ka omalt poolt

kaasa aidata reaktsioonilise «Ohtumaa ideo-

loogia» agressiivsetele eesmdrkidele. Saa-
rastele rahvavastastele ajalookasitlustele
vastuléégi andmine on noukogude ajaloo-
teaduse iiks aktuaalseid {iilesandeid. See-
pérast on koigiti 6igustatud huvi, mida Nou-
kogude Eesti ajaloolased osutavad feoda-
lismi lagunemise ajajdrgu uurimisele.
Mainitud ajajargu talurahva ajaloo vélja-
paistvaimaks uurijaks on viimasel aasta-
kiimnel tousnud noor andekas ajaloolane
Juhan Kahk. Juba iiliopilasena asus ta ko-
guma materjale eesti talurahva ajaloo
kohta XVIII sajandi lopust kuni 1850.—
1860-ndate aastateni. Esimesena niitas ta
uute andmete najal omapédrase pogenike-
rajooni kujunemist Alutaguse metsades
ja Peipsi ddres.! Tema sulest on feodalismi
lagunemise perioodi agraar- ja talurahva

* J. Kahk, Rahutused ja reformid.
Talupoegade  klassivoitlus ja  moisnike
agraarpoliitika Eestis XVIII ja XIX sajandi
vahetysel (1790—1810). (Eesti NSV Tea-
duste”Akadeemia Ajaloo Instituut.) Tallinn,
Eesti Riiklik Kirjastus, 1961, 620 1k. Triiki-
arv 2000 eks. Hind 3 rbl.

' J. Kahk, Eesti ja vene rahva iihine
voitlus  périsorjusliku  rohumise vastu.
«Edasi» 26. nov. 1950.

ajalugu kasitlevad osad gEesﬁ NSV ajaloo»

1. koites. Kandidaadivditekirjana valmis tal
vaartuslik monograafia «1858. aasta talu-
rahvarahutused Eestis. Mahtra s6da». Tema

teaduslikud artiklid ja ettekanded Ida-Eu- |

roopa agraarajaloo siimpoosioni sessiooni-

del, mille motte algataja ta 1958. aastal oli,

on leidnud suurt vastukaja noukogude aja-
loolaste hulgas. Pikaajalise uurimistoo tule-
musena on niiiid J. Kahkilt ilmunud uus
monograafia «Rahutused ja reformid», mis
on pithendatud Eesti ajaloo iihele keeruka-
male solmkiisimusele XVIII ja XIX sajandi
vahetusel.

Sama ajajargu ja probleemistiku kohta on
ka varem ilmunud nii lihemaid kui pike-
maid kasitlusi. Nendes on pohjalikumalt
vaadeldud eelkoige moisnike ja tsaarivalit-
suse selleaegset agraarseadusandlust
(J. Samarin, A. Tobien, A. Gernet), feodaal-
parisorjuslikku pollumajandust ja talurahva
olukorda (L. Loone, J.. Konks, A. Traat)
voi siis iiksikuid rahutusi. J. Kahk aga on
oma pohiiillesandeks seadnud vilja selgi-
tada, kuidas eesti talurahvas tollal voitles
parisorjusliku rohumise vastu ja millist osa
see voitlus etendas tolleaegse iihiskonna
arengus, eriti kuidas ta mojutas tsaariva-
litsuse ja moisnike agraarpoliitikat. Seega
on autor asunud konkreetselt uurima rah -
vahulkade osa ajaloo arengus
ning viinud vastava ajajargu uurimise ras-
kuspunkti omaaegsele tegelikule elule lahe-
male, kui seda iiheski varasemas kasitluses
on tehtud.

Uurimuse  pohiiilesande  kohaselt on
J. Kahk kogu Eesti ala kasitlenud tervi-
kuna, vastupidi eelnevatele uurijatele, kes
oma teemat on ikka piiranud kas Eestimaa
voi Liivimaa kubermanguga. Balti saksa
aadellikus historiograafias tulenes selline
teema piiramine juba eri riiiitelkondade hu-
videst sdilitada vanu feodaalaegseid «maa-
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riiklikke» piire ning erinevat agraaroigus-
likku siisteemi. Oma osa etendas muidugi
ka allikmaterjalide kujunemine riiiitelkon-
dade ja kubermanguasutuste jargi. Viimane
asjaolu sai tavaliselt méadravaks ka hilise-
mates uurimustes. See aga ei voimaldanud
kisitleda ajajargu pohikiisimusi vajaliku
siigavusega ja vastastikuses seostuses,
nagu seda niiiid J. Kahk on teinud.
Muidugi ei seisa kiisimus iiksnes kasit-
luse territoriaalsete piiride laiendamises.
See ise on oieti ainult loogiline paratama-
tus, mis tuleneb J.. Kahki poolt valitud
teema raskuspunktist. Pole juhuslik, et uuri-
muse sissejuhatuses on eri paragrahv pii-
hendatud meetodile. Metoodiliste kiisimuste
iile juurdlemine on autoril véimaldanud
leida uusi teid, kuidas konkreetse ajaloolise
materjali pohjal lahti motestada
vaadeldava ajajdrgu keerukaid nahtusi ja
seaduspdrasusi. Eriti tuleks esile tosta
autori oskust vaadelda ndhtusi ja protsesse
vordlev-ajalooliselt, millele noukogude aja-
looteaduses just viimaseil aastail on haka-
tud jarjest rohkem tahelepanu pédrama.

Koige eelnevaga on lahutamatus seoses
J. Kahki uurimuse védga lai allikaline alus.
Vahetu faktiline materjal on ammutatud
mitmesuguste kohalike ja keskasutuste
arhiivifondidest, eriti talurahva valjaastu-
miste kohta rikkalikku ainestikku sisalda-
vaist kohtute fondidest. Kasutatud arhiivi-
fondide loend sisaldab 46 nimetust kahek-
sast arhiivist Tartus, Tallinnas, Riias, Le-
ningradis ja Moskvas. Tegelikult kasutatud
fondide arv on aga tunduvalt suurem rea
koguduste fondidesse kuuluvate meetrika-
raamatute tottu. Uksikud keskasutuste fon-
did, nagu niiteks Senati kindralprokuréri
kantselei ja Justiitsministeeriumi fondid
Riiklikus Ajaloo Keskarhiivis Leningradis,
voivad anda muidugi veel moningat lisama-
terjali, pohiliselt aga kordavad nad teiste,
autori poolt juba kasutatud fondide mater-
jale.

Eriti tuleb hinnata, et autor on sihikind-
lalt po6rdunud rahvamalestuste poole, kasu-
tades nii omal ajal {iliopilaste poolt kogutud
ajaloolise traditsiooni kui ka enda kogu-
tud andmeid rahva suust. Kuigi sellel alli-
kaliigil on oma puudused — malestuste eba-
mddrasus, mis end kdesoleva uurimuse sei-
sukohalt eriti tunda annab, sest vaadeldav
ajajark asub «madlupiirist» kaugemal mine-
vikus —, on ta siiski rahva enese loodud

ning valgustab teoorjusaegset olukorda ja
siindmusi rohutud talurahva seisukohalt.
Peale dokumentaalsete allikate ja rahva-
mailestuste on J. Kahk ohtralt kasutanud
kaasaegset perioodikat ja ilukirjandust, sa-
muti memuaarikirjandust. Autori kriitilisest
suhtumisest allikatesse annab opetliku ja
iihtlasi elava iilevaate juba sissejuhatuse
esimene paragrahv; allikakriitilisi arutlusi
aga leidub vastavalt vajadusele korduvalt
ka kasitluse peatiikkides. Uldse tuleb lugeda
autori iiheks tugevaks kiiljeks marksistlikku
lahenemist allikatele, kus ta kunagi ei kaota
oiget klassipositsiooni.

Uurija teadlik asumine rohutud ja voit-
leva talurahva poolele on talle olnud kind-
laks ja oOigeks orientiiriks vaadeldava aja-
jargu keerukate ja tihtipeale vastuoluliste
siindmuste ning protsesside jdlgimisel ja
valgustamisel. Autor oskab tungida péris-
oriste talupoegade mottemaailma, moista
ja ndidata nende inimvdarikus- ja oiglus-
tunnet, nende erku klassivaistu. Viimane
avaldus nditeks vdga ilmekalt talupoegade
erinevas suhtumises iilestousu maha suruma
saadetud ohvitseridesse ja soldatitesse, kel-
ledest viimased olid ju samuti talupojad.
Talupojad moistsid, et méisnikud on nende
toelised vaenlased ja et liitlast voiksid nad
loota soldatitest, kuigi nad tavaliselt veel
ei osanud viimaseid enda poole voita, nagu
nad ei osanud ka teadlikult voidelda esi-
meste vastu. Kujukalt oskab autor ndidata
voitlevate talupoegade mehisust, arukat
praktilisust ja kollektiivsusetaotlust. J. Kahk
késitleb oOigesti talurahva antifeodaalse
voitluse norku kiilgi, kuid toob samal ajal
ilmekalt esile, millist osa stiihilisusest hoo-
limata talupoegade véljaastumistes eten-
das vennalik klassisolidaarsus ja kollek-
tilvne vastutustunne, moistmine, et koigi
moisate talupoegade voitlus on iihine. Kose-
Uuemoisa talupoegade voitlushiiiie «Uks
koigi ja koik iihe eest!» on autori poolt
valitud nagu kogu uurimuse juhtmotiiviks.

Peale allikate ja meetodi kasitleb J. Kahk
t66 sissejuhatavas osas ka kirjandust, an-
des sellest kriitilise {ilevaate. Oigesti tos-
tab autor esile ajaloolise uurimisté6 tempo
kiirenemist noukogude korra tingimustes
(Ik. 34). Monevorra rohkem tdhelepanu
oleks voinud poodrata sellele vanemale aja-
lookirjandusele, kus neid kiisimusi on piiii-
tud késitleda juba ajaloolise materialismi
positsioonidelt. Kuigi nditeks J. Kérneri
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1916. aastal ilmunud kasitlus «Talurahva
vabastamine Eestimaal» ei too uut faktilist
materjali, on temas esitatud ldhtekohad ja
hinnangud oluliseks sammuks edasi, vorrel-
des aadellikus (A. v. Gernet, 1901) ja libe-
raal-kodanlikus (K. Péts, 1911) historio-
graafias kujunenutega.

Arusaamatuks jddb autori vdide, nagu
oleks «esimesed kiillaltki suured morad»
Tobieni ja Gerneti teaduslikule autoriteedile
166dud alles 1930-ndate aastate lopul lati
ajaloolaste poolt (lk. 33). Teatavasti ei kri-
tiseerinud viimased {ildse Gerneti vastavaid
toid, A. Tobieni «objektiivsus» leidis osalist
paljastamist aga juba A. Agthe t66 puhul
- tekkinud teaduslikus poleemikas. Tobienist
erinevalt kasitlesid Liivimaa XIX sajandi
alguse agraarajalugu ka progressiivsed 1ati
uurijad V. Zemtsev (F. Garais) ja K. Lan-
der. z

Uurimuse kolm esimest peatiikki on pii-
hendatud iihiskondlik-majandusliku  olu-
korra ning nende pdhjuste ja tegurite sel-
gitamisele, mis XVIII sajandi viimasel ja
XIX sajandi esimesel aastakiimnel viisid
talurahva klassivoitluse jarjekordse laine
tousule, millele moisnikud ja tsaarivalitsus
omakorda vastasid agraarpoliitiliste ma-
noovritega.

Esimeses peatiikis analiiiisitakse polluma-
janduse arengu taset Eestis vaadeldaval
ajajargul. Kuigi J. Kahki analiiiis ainult
kinnitab juba varem soOnastatud iildistust,
et XVIII ja XIX sajandi vahetuseks olid
feodaal-périsorjuslikus majandussiisteemis
peituvad voimalused pohiliselt ammenda-
tud, on autoril onnestunud nii uute mater-
jalide esitamise kui ka paljude iiksikkiisi-
muste uudse lahenduse teel anda viérske ja
selle probleemi uurimist edasiviiv kdsitlus.
Eriti tuleks tdhelepanu juhtida lk. 92 lei-
duvale tabelile, mis annab iilevaate tera-
vilja tootmise diinaamikast ja rahvaarvu
kasvust Eestimaa kubermangus terve sa-
jandi jooksul (1770—1870). Esitatud and-
med nditavad selgesti, kuidas sajandite va-
hetusest peale said siin valitsevaks stag-
natsioon ja langus, milles avalduski paris-
orjusliku siisteemi kriis majanduse alal.

Veelgi teravamalt selguvad kriisindhtu-
sed talurahva olukorra kasitlemisel, millele
on piihendatud teine peatiikk. Andes pildi
talurahva sotsiaalsest struktuurist, selgitab
autor konkreetselt, kuidas koik talurahva
wihid kannatasid moisnike rohumise ja hoo-

limatu kohtlemise all. Masendavaid and-
meid sisaldab paragrahv, milles autor annab
iilevaate sellest, kuidas talurahvas nilja ja
haiguste all kannatas. J. Kahk rohutab
oigesti, et maaelanikkonna massilist sure-
must ja siindimuse langust ikalduse ja nak-
kushaiguste tagajarjel tuleb lugeda sotsiaal-
seks seaduspdrasuseks. Moaisnike kasvav
piiiid kaubatootmist suurendada ja teoorjus-
likku survet tugevdada algas intensiivse-
malt juba 1750.—1760-ndail aastail. Tosise-
malt hakkas see tootlikke joude kahjustama
alles alates 1780-ndaist aastaist, nagu sel-
gub J. Kahki poolt esitatud iiksikasjalikest
andmeist talupoegade siindimuse ja sure-
muse kohta. Nii kinnitavad ka konesoleva
uurimistéé tulemused, et «feodaal-périsor-
jusliku siisteemi kriisi alguseks Eestis voib
pidada XVIII—XIX sajandi vahetust»
(1k. 188).

Uurimuse kolmandas peatiikis tutvus-
tab J. Kahk lugejaid iihelt poolt balti moisa
hérrastemaja seinte vahel valitsevate olu-
dega ja moisnike huvide eest valvel olevate
pastorite tegevusega, teiselt poolt aga seda
parasiitlike périsorjapidajate «vaikelu» ah-
vardavate joududega — valgustus- ja
Prantsuse revolutsiooni meelsete publitsis-
tide ideedega. Tabava satiiriga paljastab
autor legendi balti aadlist kui kultuurikand-
jast. Tutvunud balti parunite valiselt hiil-
gava, kuid vaimselt tithja ja halastamatule
orjapidamisele rajatud barbaarse eluga, kir-
jutas kaasaegne J. W. Krause piltlikku val-
jendusviisi kasutades juba tollal, et «see
maja ldheb pohja ... koik ndib ruttavat
vastu tdielikule metsistumisele» (lk. 201 ja
202).

Sedasama pohjaminevat korda kaitsesid
agaralt pastorid koigi nende kadsutuses ole-
vate politseiliste ja ideoloogiliste vahendi-
tega. Viheste, kuid iseloomulike niidetega
on autor andnud pildi, kuidas kiriku tea-
tud huvi talurahvakooli vastu oli tingitud
vajadusest otsida uusi vahendeid talupoja
vaimseks mojutamiseks. Koolikiisimuse ka-
sitlemisel on piirdutud Liivimaaga. Oleks
aga tulnud iseloomustada koolide olukorda
ka Eestimaal, kus see oli veelgi viletsam
ning riilitelkonna iikskdikse suhtumise tottu
ei nihkunud aastakiimneid paigast. Talu-
rahva ja progressiivsete publitsistide anti-
feodaalse voitluse lammatamiseks, samuti
moisnike agraarpoliitiliste manoddvrite toe-
tamiseks andis kirik oma osa. Seda valgus-
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tab autor K. G. Sonntagi tegevuse najal,
keda aadellikus ja kodanlikus ajalookirjan-
duses on piiiitud kujutada talurahva olu-
korra parandamise eest voitlejana. Lk. 212
hindab autor siiski iile Sonntagi motete ori-
ginaalsust jutluses, mille too pidas Liivimaa
maapdeva avamise puhul Riias 1795. aasta
detsembris. Teatavasti oli agraarkiisimuse
arutamisele votmine otsustatud juba enne
maapdeva avamist, millest Fr. v. Sivers in-
formeeris ka Sonntagi, Jakobi kiriku iilem-
pastorit, kes haigestunud kindralsuperinten-
dendi asemel pidi avajutluse pidama, ja
palus teda jutluseski sellele viidata. Seega
ei saa olla toendoline, et Sonntagile oli vii-
maseks toukeks Merkeli raamatu kasikir-
jast teadasaamine, mis sundis teda manit-
sema moisnikke midagi talupoegade olu-
korra reguleerimiseks ette votma. Kindlaid
andmeid pole ka selle kohta, et Merkel
oleks sama aasta siigisel Sonntagi iiles
kutsunud «koostéole rohutud 1iti ja eesti
talupoegade kaitseks plaanitsetud publitsist-
likus riinnakus» (lk. 212). Vastupidi, saa-
tes oma raamatu eessona kasikirja Sonnta-
gile, markis Merkel 11. novembriga 1795
dateeritud kaaskirjas kogu t66 mitteesita-
mise pohjusena seda, et ta on otsustanud
koigile voimalikele ebameeldivustele iiksinda
vastu minna, ning palus ainult «karmi krii-
tikat».2

Prantsuse kodanliku revolutsiooni ideede
mojust eesti talurahva hulgas on J. Kahkil
onnestunud leida uusi dokumentaalseid and-
meid. Need aitavad veel paremini moista,
miks Liivimaa iilemkonsistoorium 1807. aas-
ta maértsis saatis kirikutes ettelugemiseks
laiali maakeelse lendlehe, milles piiiiti ha-
jutada talurahva lootust, nagu voiks prants-
laste tulek vabadust tuua. Nagu J. Kahk
néditab, hajusidki need lootused mdne aasta
kestel, kuid muidugi mitte krahv Mellini,
kirikupea Sonntagi jt. manitsuste ja hirmu-
tamiste, vaid prantslaste vallutuspoliitika
tagajarjel.

Uhiskondliku jouna, kes riindas iganenud
feodaal-parisorjuslikku  korda,  vaatleb
J. Kahk 16puks ka publitsiste. Oigesti rohu-
tab ta Merkeli ja Petri kuulumist Siversi
ja Sonntagi taoliste «talurahva olukorra

? K. Chr. v. Stritzky, Garlieb Merkel
und «Die Letten am Ende des philosophi-
schen Jahrhunderts». Mitteilungen aus der
baltischen Geschichte, 1. Bd., 2. Heft. Riga,
1939, 1k. 51.

parandajate» vastasleeri (lk. 238). Pdris-
orjusevastaste publitsistide tegevus kujunes
XVIII saj. 16pul ja XIX saj. algul vigagi
mojuvoimsaks jouks Baltimaade iihiskond-
lik-poliitilises elus, mida autor illustreerib
ndidetega nii balti moisnike raevukisast kui
ka agraarseadusandluse arengust. Kahjuks
aga pole ikka veel otseseid andmeid, kas ja
kuivord nende teoste m6ju ulatus juba tollal
ka talurahva enese hulka. Voib ainult ar-
vata, et kui nditeks 1805. aastal saksa anti-
klerikaalne demokraatlik kirjanik J. G. Seu-
me 14bi Liivi- ja Eestimaa reisis, siis vae-
valt tegi ta oma Vaadetest saladust vest-
lustes vdhemalt talupoegadest kiiiidimees-
tega. Eesrindliku vene iihiskondliku motte
moju ulatumisel Baltimaile oleks soovitav
olnud arvestada ka M. Nikolajevi uuri-
mistulemusi.?

Neli jargmist peatiikki moodustavad
J. Kahki uurimuse teise, ulatuslikuma poole,
milles juba otseselt kisitletakse eesti talu-
poegade klassivoitlust ja moisnike agraar-
poliitikat 1790-ndaist aastaist kuni 1810-
ndate aastate alguseni.

Tuleb koigiti hinnata autori katset lahe-
malt piiritleda talupoegade klassivoitluse
iiksikuid vorme, eriti vastuhakke ja rahu-
tusi (lk. 248 ja 249).

Viimasel ajal on noukogude ajalookirjan-
duses korduvalt juttu olnud vajadusest
valja téotada kindel ja iihtne metoodika
talurahva viljaastumiste iseloomu mééara-
miseks. Kuni praeguseni ei ole eri uurijatel
siin iihtset alust, mis arusaadavalt rasken-
dab nende andmete kasutamist nii territo-
riaalselt kui ka ajaliselt ulatuslikumate iil-
distuste tegemisel. Akadeemik N. M. Dru-
Zinini metoodika rakendamine Venemaa
XIX sajandi talurahvaliikumist kajastavate
dokumentaalsete materjalide sarja koostami-
sel ei ole veel rahuldaval tasemel, nagu juba
ilmunud kéidetest selgub. Uksikute viljaas-
tumiste iseloomu maaramisel, selle kindlaks-
tegemisel, kas on tegemist keeldumisega
koormiste kandmisest, vastuhakuga, rahu-
tusega (voi rahutustega) jne. esineb ikka

3 M. Hukounaes, K HcTopuu pyccko-
JaThILICKHX JMTepaTypHbiX cBaseit, [. Pyc-
ckue nucartenn 18-ro Beka B JlatBuu. Msse-
crust Akan. uayk Jlars. CCP 1960: 2 (151),
lk. 41—50. Autor piiiiab toestada, et Mer-
kel tundis Radi$tSevi t66d ning analiiiisib
nendevahelisi iihiseid jooni ja erinevusi
k. 45—49.
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veel palju juhuslikku. See nahtub ka, kui
vorrelda J. Kahki uurimuse tulemusi ees-
pool mainitud publikatsioonisarja dsjailmu-
nud koites* avaldatud talurahvaliikumise
kroonikaga. Peale paljude ebatdpsuste ja
oluliste lilnkade, mis esinevad Eesti- ning
Liivimaa talupoegade viljaastumiste kohta
esitatud materjalides, ldheb ka nende ise-
loomu maadramine korduvalt lahku J. Kahki
uurimuses antust. Muidugi ei ole siin poh-
juseks iiksnes erinevad maédramisalused,
vaid ka erinev materjali tundmise ja 1abi-
tootatuse aste, mis monograafias on aru-
saadavalt vorreldamatult korgem.

J. Kahk piiritleb oma uurimuses kollek-
tiivseid vastuhakke ja rahutusi, kusjuures
esimestele andsid tavaliselt touke mitme-
sugused kohalikud, teistele aga eeskatt iil-
dised ajendid. Viimastes astusid vahel iihe-
aegselt valja ka mitme mdisa talupojad.
Terminit «iilestous» on autor kasutanud
ainult siis, kui talupojad haarasid juba rel-

- vade jédrele (olgu nendeks kas voi teibad
ja kivid), et voidelda mbisnike ja nende
voimu kaitsvate sojavdeiiksuste vastu. Te-
ravamatest klassivoitluse vormidest eraldab
ta pogenemise ja kattemaksuaktid. Nende
iildiste seisukohtadega voib noustuda. Ometi
pole vastuhakkude eristamine kattemaksu-
aktidest alati sugugi lihtne. Autori enda
poolt IV peatiiki esimeses paragrahvis ka-
sitletud «vastuhakud» on antud kiill katte-
maksuaktidena, mida hiljem rahutuste ja
vastuhakkude statistikas ja kaardil ei mar-
gita (vrd. k. 552 jj.), kuid milleks on para-
grahvile antud siin selline pealkiri? Osa
neist kattemaksuaktidest aga voiks viia
kollektiivsete vastuhakkude alla (nditeks
Keskvere, Hdobeda), kuna on olemas koik
need tunnused, mida autor ise vastuhak-
kudele iseloomulikena dra margib (lk. 249).

Talupoegade pogenemise kasitlemisel on
J. Kahk esitanud rohkesti uut materjali,
muu seas ka jalestusvddrse kaubitsemise
kohta «pogenenud hingedega». Ta naitab
Voru sillakohtu ja Virumaa kreisikomissari
materjalide pohjal, et eesti talupoegi poge-
nes rohkem vene alale kui vene talupoegi
siia, kuna talurahva olukord oli siin isegi
veel halvem kui ida pool Peipsi jarve. See-
juures andsid eesti ja vene talupojad ja ka-
lurid vastastikku pogenikele omakasupiiiid-
—————— e —

4 KpectbsincKoe aBHxKeHHe B Poccnn B

1796—1825 rr. C6opHuK aokymenTtoB. Iloa
pea. C. H. Banka. M., 1961. 1048 c.

matut abi ning toetust. Kiisimuse edasisel
uurimisel tuleb nahtavasti rohkem jélgida
ka Peterburi ja Pihkva kubermangu kohta
kdivat vastavat materjali, kuna ajuti esi-
nes sealt pooltki massilisemat pogenemist
eesti alale (nditeks 1800. aastal). Nn. pd-
genike probleemi visa piisimine paevakorral
kuni XIX sajandi alguseni nditab, et poge-
nemine oli talupoegade kies kiillaltki moju-
saks klassivoitluse vahendiks périsorjapi-
dajate vastu.

1797. aastal Eesti- ja Liivimaal asetleid-
nud talurahvarahutusi kasitab J. Kahk kui
«ettevalmistavat astet, omaparast eellainet
neile rahutustele, mis algasid 1802. aastal
ja saavutasid oma korgpunkti 1805. aas-
tal» (lk. 265). Seega on niiiid 16plikult iile-
tatud vana kasitus, mille jargi 1797. aasta
rahutusi vaadeldi seoses nn. pearaharahu-

tustega, s. o. 1784. aasta rahutuste teatud

jarellainetusena. Samal ajal peab J .Kahk,
nagu varasemadki uurijad, 1797. aasta ra-

hutusi Eesti- ja Liivimaal tdiesti oigesti |

—y:

ilevenemaaliste rahutuste iitheks osaks. See

ei tahenda aga, et siinseid rahutusi oleks
oige nimetada iilevenemaaliste rahutuste

«kajastumiseks» Eestis, nagu seda vastava
paragrahvi pealkirjas tehakse. Senini pole |

andmeid, et iihegi siin asetleidnud rahu-

tuse ajendiks oleks olnud kuuldus vene ta- |

lupoegade viljaastumistest. Pohja-Eestis
levinud kuuldus uuest seadusest vois olla
seotud kas Paul 1 poolt 5. aprillil 1797

vilja

antud demagoogilise ukaasiga véi |

siis talupoegade hulka imbunud moonuta- ]

tud teadetega, milledeks olid pohjust and-

nud Eestimaa riiiitelkonna 1795. aasta det- |

sembri otsused. Nagu kuberner A. Langelli
dsjaavaldatud kirjast kindralprokurér A. Ku-
rakinile 21. augustist 1797 selgub, oli iihes
Hamburgi saksa ajalehes ilmunud artikkel,
milles seisnud, et Eestimaa maapdeval ole-

vat otsustatud talupojad vabaks lasta; vars-

ti jargnevat sellele Vene monarhi vastav
ukaas.’ Kuna seda lehte loeti ka Eestimaal,
kartsid voimud Gigusega, et need teated

voivad talupoegade korvu ulatuda ning ra- |

hutusi pohjustada. Selle hirmul olid maa- |

pdeva konesolevad otsused tsaarivalitsuse
loal teatavasti avaldamata jdetud. Seega
voisid nii nende kui ka Liivimaa maapdeva
samaaegsete otsustega seoses olevad kuul-

® KpectbsiHckoe aBHKeHHe B Poccun B
1796—1825 rr., lk. 154; vt. ka lk. 776 viide
82.
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dused olla iiheks kohalikuks ajendiks siin-
sete talupoegade viljaastumistele.

Jargmises, s. o. V peatiikis vaatlebki
J. Kahk balti moisnike ja tsaarivalitsuse
agraarpoliitikat 1790-ndaist aastaist kuni
1804. aasta talurahvaseadusteni, rikastades
selle kiisimuse kasitlust rea uute seisukoh-
tadega. Hea ja siigava probleemiarendu-
sega on antud esimene paragrahv, kus ana-
liiisitakse talurahvareformide otseseid poh-
jusi. Uutele allikmaterjalidele tuginedes nai-
tab autor, kuidas teiste iihiskondlik-majan-
duslike pohjuste korval talupoegade kasvav
rahulolematus sundis moisnikke asuma pa-
risorjuslike talupoegade olukorra reguleeri-
misele. Moisate kaubalise pollumajanduse
hoogsa arenemise tottu jarjest suurendata-
vaid teokoormisi piiiidsid moéisnikud niitid
legaliseerida uute ametlike vakuraamatute
sisseseadmise teel, lootes niimoodi votta
aluse talupoegade protestidelt. Selle kor-
val oli kujunenud sama paratamatuks vaja-
dus tdpsemalt fikseerida ka moisnike voim
ja oigused talupoja isiku suhtes. Tsaari-
valitsuselgi oli kiillalt pohjust hoolt kanda,
et piiridarsetes Balti kubermangudes ei puh-
keks iilestousu. Autor nditab, et just tsaari-
valitsus oli see, kes vajas tungivalt talurah-
vareforme ning et sellega ongi seletatav
tema suurem jarjekindlus nende labiviimise
noudmisel, vorreldes balti moisnikega. Koiki
neid iihiskondlikke joude ja tegureid, mis
viisid siin XIX sajandi algul agraarrefor-
mini ja iiksteist vastastikku mojutasid, on
autor piiiidnud esitada naitlikul skeemil
(k. 303). Oigesti analiiiisib ta Riia revisjoni-
komisjoni esimehe A. Arsenjevi tegevust,
mida osas varasemas ajalookirjanduses on
idealiseeritud, ning valgustab iiksikasjali-
kumalt reguleerimistéode jatkumist ka
parast 1807. aastat.

J. Kahki teeneks tuleb lugeda, et ta esma-
kordselt asus ldbi tootama Liivimaa 1804.
aasta reformi elluviimise ja maade moot-
mise ning hindamise kdigus koostatud aju-
tisi ja Ioplikke vakuraamatuid, et vastata
kiisimusele, kuidas muutusid moisakoormi-
sed reformi tagajarjel. Kuigi ta t66 suure
mahukuse tottu suutis 1abi tootada vaid
seitsme moisa vakuraamatud Louna-Eestist,
seega vaid 5% sealsete moisate arvust, kus
maamootmistood suudeti 1dbi viia, on tule-
mused vdga olulised ja voimaldasid autoril
revideerida seniseid iildtunnustatud seisu-
kohti. Selgub, et enne reformi maaras mois-

nik talude koormiste suuruse oma dranége-
mise jargi, pdrast reformi aga pidi ta ar-
vestama maade toelist suurust ja véartust.
Koige tahtsam moisakoormiste litk —
tegu — suurenes reformi tagajarjel iihes
moisas 82%, kolmes 5—15%, kolmes moisas
aga vidhenes 36—41% (lk. 352). Seega ei
ole oige rddkida iildisest ja margatavast
talupoegade moisakoormiste tousust reformi
tagajarjel, nagu seni tehti. Kuigi ei ole veel
tapselt teada, kui paljudes moisates tuli
liiga iileskruvitud moisakoormisi vdhendada,
voib autori poolt esitatud kaudsete andmete
alusel siiski arvata, et niisuguseid moisaid
vois olla ligemale =viiendik eramdisate iild-
arvust. Nii on J. Kahkil onnestunud konk-
reetsele materjalile tuginedes ndidata, kui-
das reform, mis tegelikult kujutas endast
vaid rahvahulkade petmist, dhvardas siiski
osa moisnike majanduslikke huve. Oleks
vdaga soovitav, et J. Kahk jdtkaks XIX sa-
jandi alguse vakuraamatute labitéétamist,
kasutades toomahukate dhetiiiibiliste sta-
tistiliste arvutuste tegemiseks kaasaegset
arvutustehnikat. Nende materjalide taielik
labitootamine ei oleks tdhtis mitte ainult
1804. aasta reformiga seoses olevate Kiisi-
muste moistmiseks, vaid ka eelneva ja jarg-
neva ajajargu sotsiaal-majandusliku arengu
uurimise seisukohalt.

Uurimuses on veenvalt ndidatud, et Liivi-
maa 1804. aasta talurahvareform oli oma
piiratusele vaatamata suhteliselt progres-
siivse tdhendusega ning 16pptulemusena
soodustas sotsiaal-majanduslikku arenemist.
J. Kahk tostab 1804. aasta talurahvaseaduse
ithe tahtsama positiivse kiiljena esile asja-
olu, et ta moningal maaral takistas teot6o
kasvamist talupoegade enda kasutusse
jadava too arvel (lk. 356). Taiesti oOigesti
rohutab autor, et reformiga seoses toimus
ju kahe klassi voitlus, kusjuures talupo-
jad voitlesid sellise reformi eest, mis oleks
talumajandusele andnud eelnevaga vorrel-
des suhteliselt avaramaid arenemisvoima-
lusi. Talupoegade voitlus kukutaski 1abi
tsaarivalitsuse ja mbisnike katse «konser-
veerida» senised feodaal-péarisorjuslikud
suhted Liivimaal. Pdrast J. Kahki uurimuse
ilmumist peaks olema 16plikult arhiivi an-
tud see lihtsustatud seisukoht historiograa-
fias, nagu oleks 1804. aasta talurahvasea-
dustega iganenud tootmissuhted seadusta-
tud ja seega loodud viljakannatamatu toke
tootlike joudude arenemisele.
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Talurahvakiisimusel Eestimaa kuberman-
gus on J. Kahk peatunud lithemalt, kuna
seda kisitletakse natuke varem ilmunud
J. Konksu vastavas monograafias ®. J. Kah-
kil oleks aga rohkem tahelepanu tulnud
poorata sellele, miks talurahvakiisimus nii
1795. aastal kui ka 1801. aasta lopul ja
1802. aasta algul kerkis enam-vdhem
samaaegselt iiles molemas naaber-
kubermangus. Praegu jdib see iiheaegsus
lugejale endiselt selgusetuks. Seejuures hei-
dab J. Kahk J. Konksule pdhjendamatult
ette, nagu oleks too midagi segi ajanud,
kui ta margib kahe Eestimaa aadliku poor-
dumist keisri poole 1801. aastal (lk. 359).
Sellest faktist on aga juttu nii Bergi memu-
aarides kui ka keisri reskriptis riiiitelkonna
pealikule 14. juulist 1802.

Uurimuse ulatuslikumaks ja iiheks kesk-
semaks peatiikiks on 1802.—1807. aasta
talurahvarahutuste kasitlus. Just selle tottu,
et J. Kahk esimesena selleaegseid talurah-
varahutusi Eesti- ja Liivimaal monograafi-
liselt tervikuna késitleb, on tal onnes-
tunud meile ndidata selle eesti ja lati talu-
poegade klassivoitluse voimsa tousulaine
taielikku kulgu, asendit ja tdhendust. See
on eesti ja lati talurahva kiill stiihiline, kuid
kangelaslik katse muuta olukorda oma
huvides. Kuigi see voitlus tollal voitlevaile
talupoegadele enestele ei toonud mingeid
mirkimisvdarseid paremusi, aitas ta ajaloo
vedurina siiski arengut edasi viia, mille eest
neile on tanulikud hilisemad téérahva sugu-
polved. Parimaks malestusmargiks sellele
kangelaslikkusele pole mitte ainult nende
voitlejate verega niisutatud poldudel lok-
kav kolhoosivili (lk. 501), vaid ka nenfde
eneste kauge jareltulija loodud konesolev
elav ja haarav ajaloouurimus, mis oma-
aegsete kangelaste tegudele annab 16puks
oige ning vadrilise hinnangu.

Talurahvarahutusi kogu Eesti alal kasit-
ledes on J. Kahkil onnestunud digesse val-
gusse asetada ka 1805. aasta iilestousud
Eestimaa kubermangus. Kuivord segased
kujutlused sellest on kdibel kuni tdnapée-
vani isegi noukogude ajalookirjanduses,
nditab ilmekalt juba iilalmainitud publikat-
sioon «Kpecrbsinckoe naBuikenHe B Poccun

6 Jaan Konks, Eestimaa feodaal-paris-
orjuslik pollumajandus ja talurahva olu-
kord XVIII saj. I6pul ning XIX saj. 1. aas-
takiimnel. Trt., 1960, 340 lk. (Tartu Riik-
liku Ulikooli Toim. Vihik 96).

B 1796—1825 rr.». Eestimaal 1805. aasta
augustis-oktoobris toimunud rahutusi pee-
takse seal puhkenuks «koos seaduse kehtes-
tamisega Liivimaa elanike jaoks».” Uksik-
asjalikult on uurimuses analiilisitud Karinu
iilestousu ja Kose-Uuemodisa soda, milledest
viimast on oigusega peetud eesti talurahva
moisnikevastase voitluse kulminatsiooniks
kasitletaval ajajargul. Eriti tahaks J. Kahki
kdsitluses esile tosta asjaolu, et ta talu-
rahvarahutuste stiihilisest iseloomust hoo-
limata on osanud kujukalt maalida pildi
iilestdusnute tegevusest vastupanu organi-
seerimisel ning nende juhtidest Kolli Too-
mast, Poua Pdiarna Maidust ja Harmi Evar-
dist, kelle iseloomud tegid iilestousu kdigus
auga labi raske proovi. Samuti on autor
osanud oigesti kujutada {ilestousnud teo-
meeste minekut sotta just moéisa ja mois-
nike vastu (ndit. lk. 483 jj.).

Rahutusi 1806.—1807. aastal peab autor
«viimaseks jdrellainetuseks». Oleks véari-
nud selgitamist, miks see jdrellainetus oli
koige tugevam just Virumaal. Kas ei and-
nud ennast siin rohkem tunda sdjaaja ras-
kused vigede labimarsside jms. ndol?

Uurimuse seitsmendas, lopupeatiikis ndi-

datakse, kuidas tsaarivalitsus ja mbisnikud
ka pérast rahutuste suurema leegi iihiselt
summutamist olid ometi sunnitud talurahva-
reformi kiisimuses edasi minema. Juba iihes
oma kolme aasta eest peetud ettekandes nai-
tas J. Kahk, millist osa selles etendasid
1807. aasta ikaldus ja 1808. aasta nilja-
hdda Eesti- ja Liivimaal. Oigusega vaitis
ta, et nad andsid, arusaadavalt koos teiste
teguritega, «tsaarivalitsusele uue touke ta-
lurahvareformi  kiisimuse iilestostmiseks
Eestimaa kubermangu osas» (lk. 532).
Kuna tsaariametnike noudmised ei olnud
Eestimaa moisnikele vastuvoetavad ning
uue talurahvaseaduse véljatootamine dhvar-
das kohaliku aadli kontrolli alt dra libiseda,
otsustas viimane talupojad formaalselt va-
baks kuulutada, kuid jatta nad ka edaspidi
moisnike teoorjusliku ekspluateerimise ob-
jektiks. Valitsuse oma ringkondadest lahtu-

7 KpectbsiHCcKOe jBHKeHHe B PoccHH B
1796—1825 rr., lk. 201, 845. Nagu selgub
siin viitest 124 (lk. 780), kus lk. 202 toodud
dokumendis mainitud Eestimaa talurahva-
seadust tolgitsetakse Liivimaa talurahva-
seadusena, on need seadused segamini aja-
nud mitte talupojad omal ajal, vaid kah-
juks just ajaloolased, ja seda iillataval vii-
sil kuni tdnapdevani.
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nud kriitika najal selgitab J. Kahk, et Alek-
sander I noustumine eesti talupoegade maa-
ta ja ainult vormilise vabastamisega oli
moisnikeklassi huvides sooritatud silma-
kirjalik man&over.

Teose viimases paragrahvis kasitletakse
laial vordlev-ajaloolisel taustal talurahva
klassivoitluse iseloomu ja traditsioone. See
on eruditsioonikaks ning probleemiderik-
kaks finaaliks kogu teosele. Lahemalt pea-
tub autor sellel, kuidas neil aladel, kus
valitses teoorjus ja kus talupoegade stiihi-
line voitlus oli suunatud teoorjusliku eks-
pluateerimise vastu, domineerisid klassivoit-
luse nn. passiivsed vormid. Ta rohutab vii-
maste Oigegi «aktiivseid tagajargi» niisu-
gustes olukordades, sest keeldumine teole
minemast halvas otsekohe kogu mdisa ma-
jandusliku tegevuse. Loomulikult aga siiven-
das see siin veelgi talurahva klassivoitlusele
iildse iseloomulikku stiihilisust ja killusta-
tust. Need autori iildistavad tdhelepanekud
on tabavad ja nende valgusel tuleks vaa-
delda ka talurahvasddade territoriaalset
levikul Venemaal. Tuleb markida, et see
kdige aktiivsem talurahva klassivoitluse
vorm levis XVIII sajandil ka Venemaal po-
hiliselt neis piirkondades, kus teoorjus pol-
nud valitsevaks ekspluateerimisvormiks.
Eks kaotanud ka PugatSovi juhtimisel are-
nev talurahvaséda oma jou just Tambovi
kubermangu piirile joudes, kus teoorjusli-
kud talupojad moodustasid sellal 78%. Sel-
lepdrast voibki noustuda autori pohijarel-
dusega, milles ta nii 1784. kui ka veel 1805.
aasta siigisesed talurahvarahutused loeb
kuuluvaks talurahvasédade viimasesse pe-
rioodi ja arenguetappi, kuigi siin kummalgi
korral talurahvasojani ei joutud (lk. 573).

Huvipakkuvad on ka uurimuse need lehe-
kiiljed, kus kdsitletakse talurahva Kklassi-
voitluse ideoloogia kiisimusi, talupoegade
endi seast juba XIX saj. algul esile toste-
tud motet koondada talurahva joude, eri
talurahvakihtide kaditumist ja osa moisnike-
vastastes valjaastumistes jne. Koigis neis
on autor andnud uudseid tahelepanekuid ja
piistitanud monegi viljaka hiipoteesi. Koik
see on virgutavaks aluseks edasisele loo-
vale uurimistegevusele.

Esiletostmist vaarib ka vaadeldava uuri-
muse elav ja konkreetne viljendusviis, ilme-
kas ja kujundirikas keel. Et tommata kohe
alguses lugejat kaasa, visandab autor algul
mone kujuka pildi tegelikust elust, tavali-

selt kohtuprotokollide voi maélestuste alu-

sel, voi ka teatud siindmuste ootamatu
seostamise teel, mis aga vahetult viib piis-
titatud kiisimuse kasitlusele. Oskuslikult on
autor kasutanud satiiri. J. Kahk on néida-
nud ennast omapdrase iitlemis- ja kujuta-
misviisiga ajaloolasena, kelle ainekisitlus
on kaasakiskuv.

Teoses esineb siiski ka iiksikuid lauseid ja
vdljendusi, mis oleksid vajanud redigeeri-
mist. Naiteks vdidetakse lk. 50, et «moisate
teraviljatootmise iseloomu muudeti», kuid
jutt on ainult viinapoletamise arenemisest,
teravilja enda tootmise iseloom aga ei
muutunud. Lk. 137 v6ib aru saada, nagu
saaks talupojal olla tootmisvahendeid isik-
liku varana ja isegi talutoodangu iilejaa-
kidena. Mahukasse toosse on lipsanud ka
mitmeid teatmelisi ebatdpsusi (nditeks
lk. 31, 521, 587 G. Samson pro. H. Sam-
son, lk. 212 Jaani kiriku pastorikohale pro
Jakobi ..., lk. 364 taluperemeeste vilja-
tostmist nende taludest pro taluperede miiii-
mist). LK. 200 oleks Aa joe nimetusena tul-
nud anda Koiva (muide, see koht puudub
ka kohanimede registris). Samuti on teksti
jdanud iksikuid triikivigu, mis pole kohe
margatavad ja voivad tekitada arusaama-
tusi (lk. 217 kiriku kantseleist pro kiriku
kantslist, 1k. 388 19. oktoobril 1804 pro
1805).

Teos on rikkalikult varustatud illustra-
tiilvse materjaliga, mille otsimise ja vali-
mise vaeva eest on lugejad autorile kaht-
lemata tdnulikud. Kindlasti aitavad tabelid,
skeemid ja kaardid teksti paremini moista.
Ainult kaart lk. 56 jarel oleks tulnud anda
murtavana, sest koidetuna on ta keskosa
raskesti jalgitav. Teose kasutamist holbus-
tavad lisad, eriti isiku- ja kohanimede regist-
rid. Tuleb hinnata sedagi, et Eesti Riiklik
Kirjastus on histi hoolitsenud selle ajaloo-
teose eeskujuliku vdljaandmise ning onnes-
tunult kujundatud vidlimuse eest.

Kohati oleks voinud t66 mahtu veidi va-
hendada ja vidhemtédhtsatest korvalepoige-
test loobuda, viidates autori juba varem
avaldatud artiklitele.

Kokku vottes on noukogude historiograa-
fia J. Kahki uurimuse néol rikastunud vil-
japaistvalt vaartusliku ja korgetasemelise
teosega. See on parteiliselt voitlev, suure
kasvatusliku mojuga raamat, milles rahva-
hulkade edasiviiv osa ajaloo seaduspirases
arengus kujukalt ja haaravalt esile touseb.
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Suurepdraselt seostub siin konkreetne ja
iiksikasjalik analiiiis probleemide- ja motte-
rikka siinteesiga.

Noukogude agraarajaloolased pooravad
praegu suurt tdhelepanu feodaal-pdrisorjus-
liku siisteemi lagunemise ja kriisi ajajargu
kui murrangulise perioodi uurimisele Vene-
maal ja laiemalt kogu Ida-Euroopas. Ka sel-
lelt seisukohalt on J. Kahki monograafial

suur tahtsus, eriti sellepérast, et tsaarivalit-
sus ldks Venemaal parisorjuse kaotami-
sele — kuigi vaid nimelisele — kdige varem
just Baltimaadel. Seepdrast tuleks J. Kah-
ki vdartuslik uurimus monevorra lithenda-
tud kujul avaldada ldhemal ajal ka vene
keeles.

A. VASSAR

B. B. JIOPOUIEHKO, Ouepku arpapHoii ucropun Jlarsuu s XVI Beke.
(Akanemus nayk JlarBuiickoit CCP. HMHcTuTYT HeTopuu.)
Pura, M3x-so AH Jlats. CCP, 1960. 326 lk. Triikiarv 800.

Hind 1 rbl. 43 kop.

XVI sajand paistab Baltimaade ajaloos
silma murranguliste poliitiliste siindmuste
ja siigavate muutustega sotsiaal-majandus-
likus arengus. Seepdrast on nii Eesti kui
Lati XVI sajandi ajalugu koéitnud paljude
uurijate tdhelepanu balti saksa historiograa-
fia alguspdevist alates kuni tdnapdeva nou-
kogude ajalooteaduseni. Sellele vaatamata
pole paljusid Lati XVI sajandi ajaloo olu-
lisi probleeme seni ilmunud t66des Gigupoo-
lest iildse kasitletud ning nii mondagi neist
on valgustatud moonutatult, vastavalt au-
torite poliitilistele tendentsidele. Vassili Do-
roSenko, mitmete Lati keskaja ajalugu ka-
sitlevate hinnatavate artiklite autori kones-
olev monograafia, mille iilesandeks on anda
marksistlik iilevaade Léti agraaroludes XVI
sajandi viltel toimunud muutustest, eelkoige
teoorjusliku moisamajanduse arengust tema
mitmekesistes avaldustes, on seetottu igati
teretulnud.

V. Dorosenko konesolev uurimus koosneb
sissejuhatusest koos lithikese iilevaatega
kirjandusest ja allikatest, itheksast peatii-
kist ja kokkuvottest. Esimeses peatiikis vaa-
deldakse feodaalset maaomandit ja nihkeid
maafondi jaotuses iiksikute feodaalide grup-
pide vahel sajandi jooksul, teine peatiikk on
piihendatud feodaalsete eesodiguste laiene-
mise ja parisorjuse tugevnemise kasitlemi-
sele. Autor nditab, kuidas teoorjusliku mai-
samajanduse areng kulges kasikdes feo-
daalse maaomandi {imberjaotamisega: aadli
maavaldus kasvas pidevalt piiskoppide ja
ordu domeenide arvel. Riia peapiiskopkon-
nas ja Kuramaa piiskopkonnas algas see
protsess varem ja toimus tunduvalt Kkiire-
mini kui ordu aladel. Liivimaa aadli posit-

sioonide tugevnemine ilmnes iihtlasi tema
valdusoiguste laienemises mitte ainult maa,
vaid ka otsese tootja, talupoja suhtes.
V. DoroSenko margib, et Liivimaal oman-
das périsorjus eriti teravad vormid, tingi-

tuna iihelt poolt majanduslikest faktori-
test — teoorjusliku moisamajanduse hoog-
sast arengust — ning teiselt poolt iihis-

kondlik-poliitilise korra eriparasustest: kesk-
voimu ja linnade norkusest ning maa feo-
daal-koloniaalsest iseloomust. Autor seos-
tab talurahva Iopliku périsorjastamise Lati
alal teoorjusliku méisamajanduse véljakuju-
nemisega ja sellest tulenenud feodaalide
suureneva vajadusega t60jou jdrele ning
dateerib koik selle ligikaudu XV sajandi
1opu ja XVI sajandi algusega. Seega annab
V. DoroSenko vastul6ogi balti saksa ja osalt
ka kodanliku ldti ja eesti ajalooteaduses
kdibinud volastumisteooriale, kuigi ta ise
sellest teooriast vaikides méoda laheb.

Kolmas peatiikk kasitleb pollumajanduse
tehnilist taset XVI sajandil, millele seni-
sed uurijad peaaegu iildse pole tdhelepanu
pooranud: Vaatluse alla on voetud pollutoo-
riistad ja tooloomad, kolmeviljasiisteemi
eriparasused Lati alal, alepdllunduse osa-
tdhtsus ja vdetamise ning saagikuse Kkiisi-
mused. Koigi nende probleemide kdsitlemine
monograafias on kahtlemata vaga vajalik
ning nad oleksid vdarinud veelgi siivenda-
tumat labito6tamist.

Loomulikult on monograafias kesksel ko-
hal teoorjusliku mdisamajanduse arengu
kiisimus. Selle mitmekiilgse protsessi uuri-
misele eri aspektidest on piihendatud jéarg-
nevad viis peatiikki, milledes kasitletakse
iileminekut teoorjuslikule moisamajandusele,
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