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RIIGIMOISATE MAJANDUSLIKUST ARENGUST
LOUNA-EESTIS XVI SAJANDI LOPUL JA XVII ALGUL

E. TARVEL

Moisamajanduse areng Eesti alal XV—XVI sajandil oli meie ajalookirjanduses
kuni viimase ajani vordlemisi vdhe uuritud probleemiks. Niiiid on seda kiisimust rik-
kaliku, peamiselt kiill ainult Ladne- ja Loode-Eestist périneva allikmaterjali alusel
lahemalt kasitlenud H. Ligi seoses talurahva olukorraga ning teoorjuse osatdhtsuse
tousuga.! Moisamajanduse arengut Louna-Eestis aga pole veel iiksikasjalisemalt uuri-
tud. Varasemate allikate puudumise tottu on seda voimalik teha alles XVI sajandi
lopust alates, mil poola allikad (staarostkondade revisjoni- ja tulude aruanded ning
moisa-alade majanduslikud kirjeldused) annavad moisamajanduse olukorrast Louna-
Eestis teatud iilevaate, kuigi kahjuks ainult riigimdisate — folvarkide — osas.?

Pikaleveninud Liivi sojas said siinsed alad raskesti kannatada. See kahjustas toot-
like joudude ja iildse majanduselu, eriti aga moisamajanduse arengut. Tartumaa moisa-
tes nditeks — poolakad olid veel 1579. aasta martsis Tartumaad pohjalikult laasta-
nud — kiilvati 1581. aasta siigisel rukist umbes neli korda vdhem kui 1584. aastal?

Vene ja Poola vahel 1582. aasta jaanuaris Jam Zapolskis solmitud vaherahuga
liks Louna-Eesti Vene riigi valdusest Poola voimu alla. Niiiid saabus 18-aastane rahu-
periood, mis voimaldas asuda moisamajanduse taastamisele ja edasiarendamisele. Poola -
voimudel tuli riigi valdusesse ldinud ulatuslikel aladel alustada moéisamajanduse files-
ehitamist mitmes suhtes tiihjalt kohalt. Seejuures ldhtusid nad' Poola eeskujudest ja
kogemustest ning teostasid mitmeid uuendusi, vorreldes Liivi soja eelse ning Vene
voimu ajaga. Olgu seejuures margitud, et Poolas, nagu ka kogu Kesk- ja Ida-Euroo-
pas, arenesid agraarsuhted XV sajandi 16pust alates teoorjusliku moéisamajanduse kasvu
suunas * ning XVI sajandil kujunes siin iseloomulikuks majandivormiks folvark.

Vana-Liivimaal oli teravili juba XVI sajandi esimeseks pooleks muutunud koige
tahtsamaks eksportartikliks. Tuli ainult taastada véljaveoks teravilja tootev teoorjuslik
moisamajandus, mis avas koige kindlamad voimalused tulude saamiseks uuest pro-

! Vt. H. Ligi, Teoorjuslikust moisamajandusest Eesti alal XVI sajandi keskel.
«ENSV TA Toimetised — Uhiskonnateaduste Seeria» 1958, nr. 2, lk. 83—98.

2 Terminit «folvark», mis Poola alal tdhendas iildse turu jaoks teravilja ja muid
pollumajandussaadusi tootvat ning péarisorjuslikult soltuvaid talupoegi teotooga eks-
pluateerivat feodaalset moisamajandit, kasutavad poola allikad Louna-Eesti osas riigi-
moisa tahenduses. Selles tdhenduses on ta kaibel ka eestikeelses ajalookirjanduses.
(Nait. Eesti NSV Ajalugu. I koide, toimetanud A. Vassar, Tallinn, 1955, lk. 310.)

3 AGAD (= Archiwum Gléwne Akt Dawnych), ASK (= Archiwum Skarbu
Koronnego), osak. LVI, D 2, kd. I, 1. 14 jj. (Tartu staarostkonna majanduslik Kkirjel-
dus 1582. aastast); vrd. sealsamas, osak. 1. (Rachunki Krélewski), nr. 272, 1. 5 jj.
(Tartu staarostkonna 1584. a. tulude aruanne).

4 Vt. ldhemalt Historia Polski. Tom I, cz. II, pod redakcja H. Lowmianskiego,
Warszawa, 1957, lk. 84—108; Hcropus ITospim B Tpex Tomax. Tom I, BTOpoe, momosHeH-
Hoe wu3nauue, mox penakuueir B. JI. Kopoawoka, M. C. Munnepa, Il. H. Tpernskosa,
Mocksa, 1956, lk. 161—169.

5 ENSV TA Toimetised. U-4. 1960
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Louna-Eesti XVI sajandi 16pul.
1 — Helme, II — Kirumpéi, III — Laiuse, IV — Poltsamaa, V — Péarnu, VI — Tartu,
VIl — Tarvastu, VIII — Vastseliina, IX — Viljandi ja X — Karksi staarostkond.
Viimane neist oli J. Farensbachi parusvaldus.

vinisist. Seoses sellega seisis Poola vbdimude ees esmajarjekorras kolm iilesannet:
1) taastada ja laiendada moisate kiilvipinda, 2) muretseda folvarkidesse karja, mille
peamine tdhtsus seisis .polluvdetise andmises, ning 3) ehitada vajalikud majapidamis-
hooned. )

Koigi nende iilesannete kallale asuti iillatava kiirusega. 1582. aasta tulude aru-
andest selgub, et koigis Tartu staarostkonna 12 folvargis oli alustatud ehitustoid.
1590. aastaks olid koigis Louna-Eesti folvarkides vajalikud majapidamishooned enam-
vahem juba piistitatud. Séilinud kirjeldused ® annavad ettekujutuse folvarkide valisil-
mest (joon. 1). Taraga iimbritsetud ouel paiknesid hdédrber ja mitmesugused majapida-
mishooned. Sealsamas ouel, voi pisut eemal, asusid laudad ja juurviljaaiad, rehed seisid
oma tuleohtlikkuse tottu muudest hoonetest kaugemal. 1588. aasta Tartu staarostkonna
inventuuriaruandest selgub, et iiheski staarostkonna folvargis ei leidunud pollutéoriistu.®
Nende tdielik ja tooloomade peaaegu tdielik puudumine folvarkides toendab, et moisa-
majandus baseerus tdielikult oma rakmeloomade ja pollutodriistadega tootavate talupoe-
gade teotdol.

5 Vt. Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym. Tom XIII,

Inflanty, cz. I, Wydali Jan Jakubowski i J6zef Kordzikowski, Zrédla dziejowe, tom
XXIV, cz. I, Warszawa, 1915; VARKA (= LleHTpauibHBIi TOCYAApCTBEHHBI apXHB
npeBHux akroB CCCP), f. 389 (Leedu meetrika), s.-ii. 577 (Liivimaa 1590. a. revisjon);
AGAD, ASK, osak. I (Ksiegi poborowe), rmt. 64, 1. 851—860 (Tartu staarostkonna
folvarkide kirjeldus 1587. aastast) jne.

6 AGAD, Archiwum Zamoyskich, signatuurita revisjoniaruanne (Regestr odbierania
Folwarkow i Rzeczy rocznych w nich bendaczych co starostwie Derptskiem...).
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Joon. 1.
Viljandi staarostkonna «Vastsemoisa» folvargi
oue skeem.
(Koostatud Liivimaa 1599. a. revisjoniaruandes
esineva kirjelduse jargi. — Vt. Polska XVI
wieku, tom XIII, Inflanty, cz. I, lk. 213—215.)

23)
24)

25)
26)

27)

elamu: a — koda, b — toad, ¢ —
kambrid ja d — kambrikesed;

tall (18 hobusele);

ait, esikiiljel trepp (e);
aidakamber;

ait (all kelder);

kelder (peal kamber);

f — kiipsetusruum (piekarnia),
g — koda, h — tuba, i — kam-
ber, j — kambrikesed, £ — ruum
4 hobusele;

juustukoda (all kanala);

kuur (vana ja tiihi);

lehma- ja hérjalaut;

pullilaut;

sealaut;

lambalaut;

vasikalaut;

«laut karjastele»;

laut;

ollekook;

saun;

rehi rehealuse, kahe védrava ja
kiiljel hagerikuga;

2 rehte, keskel rehealune kahe
vdravaga, kiiljel hagerik;

suur rehi rehealusega ja kiiljel
hagerikuga;

heinakiitin (teises otsas hoitakse
pohku) kahe viravaga, ehitatud
sammastel lattidest;

pohukiiiin, lahtine, ehitatud sam-
mastel, hagudest;

juurviljaaed;

viike rohutaimede aed;
juurviljaaed, tollal naeri ja ka-
nepi all. (Siin asusid vanad
moisahooned, folvark on ehitatud
pé;ast 1582. aastat);

tiik.

Folvarkide kiilvipind laienes samuti vdga ruttu. Néahtavasti polnud moisapollud
vosastunud ning neid oli holbus iiles harida. Tarvastu staarostkonna kiillv — esialgu
oli siin ainult iiks folvark — kasvas 1584. aastal eelmise aastaga vorreldes 1,7-kord-
seks (293-1t 501 vakale) ning kahekordistus 1586. aastaks kahe uue folvargi rajamise

5%
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tulemusena, moodustades 1004!/, vakka, mis polnud kuigi palju vdhem staarostkonna
folvarkide kiilvist 1599. aastal (1180 vakka ja 5 kiilimittu).” Juba 1580-ndate aastate
keskpaiku saavutati koigis staarostkondades enam-vdhem stabiilsed kiilvid. Allikate
puudumise tottu ei saa kahjuks neid andmeid vorrelda kiilvide sojaeelse hulgaga.
Territoriaalse paigutuse poolest iihtlase folvargivorgu loomiseks rajati rida uusi fol-
varke (Rédpina, Jogeva jt.), kusjuures kohati moisastati terved kiilad.

Vaatamata tosiasjale, et XVI sajandi 16pul folvarkide kiilvipind kasvas ning
talurahva teokoormis suurenes, tuleb siiski asuda seisukohale, et Liivimaa moisa-
majanduse arengu rohutamisega on kiputud pahatihti liialdama. Vene ajaloolane
M. Dovnar-Zapolski on piilidnud toestada, et XVI sajandi Iopul jdi Liivimaa talu-
poegadelt naturaal- ja rahaliste maksude ndol saadav tulu folvargipoldudest saadava
korval tagaplaanile® Selle vidite toestamisel on ta kahjuks aga kasutanud illustratiivset
meetodit, jattes statistiliselt 14bi to6tamata «Leedu meetrikas» leiduvad Liivimaa
staarostkondi késitlevad arhiivimaterjalid ning esitades oma véite kinnituseks 1590.
aasta revisjoniaruandest vaid iiheainsa, nimelt Koknese staarostkonna. Autori viide, et
just Koknese staarostkond olnud oma suuruse ja maksusuhete poolest teiste Liivimaa
staarostkondade seas tiiiipiline,® pole millegagi pohjendatud ning kogu tema konstrukt-
sioon dratab tosist kahtlust.

M. Dovnar-Zapolski leidis revisjoniaruandest arvud, mis nditasid, et Koknese
kolme folvargi kokku iiheksale pollule vois rukist kiilvata (wysiewa sie) 635
tiindrit.!® Kuna suvivilja kiilvi osas leidusid tdpsemad andmed ainult viie pollu kohta,
méaéras ta selle voimaliku suuruse ligikaudu 559!/, tiindrile. Nii kujunes Koknese
poldude kogusuuruseks 1194!/, tiindrimaad. Edasi eeldas ta, et vilja all oli kaks pdldu,
vottis keskmise viljakusemddra — 1. ja 2. folvargis neli seemet, 3. folvargis kolm
seemet — ning arvutas neist meelevaldsetest andmetest ldhtudes suure tapsusega
vilja staarostkonna folvarkide viljasaagi: rukist 1143!'/;, otra 506, kaera 990, tatart
53!/, nisu 51 ja hernest 26 tiindrit. Takseerituna ametlike hindade.jédrgi oli ‘selle ole-
tatava viljasaagi vaartus tédpselt 2212 floriini 3 krossi. Talupoegadelt laekuvad anda-
mid ja raharendi hindas M. Dovnar-Zapolski 853 floriinile 11 krossile. Sellest jareldub,
et Koknese staarostkonnast sai riik talupoegadelt naturaal- ja raharendi nédol feo-
daalset renti 28% ning teorendi, s. o. talupoegade teot66ga haritavate moisapoldude
tulu ndol 72%. Lopuks védidab ta: «Need andmed ei ole eriti kauged iildisest kesk-
misest aastatulust.» !!

Toeliselt aga on need kalkulatsioonid taiesti meelevaldsed ega kajasta tegelikku
olukorda; nad on tingitud sellest, et revidentide poolt kasutatud poldude markimise viis
on M. Dovnar-Zapolski eksiteele viinud. Revisjoniaruandes on polde kirjeldatud nimelt
jargmiselt. Selle folvargi juurde kuulub kolm keskmise headusega poldu. Esimesele
pollule saab kiilvata rukist 108 tiindrit, teisele pollule... Esimesele pollule saab kiilvata
otra 50, kaera 150, tatart 10, nisu 4, hernest 3 tiindrit ja kanepit 1 vakk. Teisele pdl-
lule...!? Sellest koigest ei tule aru saada nii, et esimesele pollule vois kiilvata 108
tiindrit rukist ja 217 tiindrit suvivilja, vaid et sinna vois kiilvata kas 108 tiindrit
rukist voi 217 tindrit suvivilja.!® Teade, et Koknese folvarkide poldudele vois kiil-

7 AGAD, ASK, osak. LVI, F 1, 1. 411; sealsamas, 1. 198 jj; AGAD, ASK, osak. I,
rmt. 64, 1. 447 jj.; Polska XVI wieku, tom XIII, Inflanty, cz. I, lk. 20 jj.

8 M. B. ToBuap-3anoabckuii, K ucropun nosemenbHoii pebopmsl B JIMBOHHH
B 1580—1582 rr. Tpyasl pecsiToro apxeojoruyeckoro cwe3ga B Pure 1896, Tom III,
Mocksa, 1900.

9 Sealsamas, lk. 1.

10 Sealsamas, lk. 12 jj.; vrd. VARKA, f. 389, s.-ii. 577, 1. 321 jj.

11 Sealsamas, lk. 12.

12 Vt. VARKA, f. 389, s.-ii. 577, 1. 32la jj. («W pierwszym poliu wysiewa si¢ zyta
beczek 108» jne. «W pierwszym poliu wysiewa sie jarzyn...» jne.)

13 Samale pollule kiilvatava tali- ja suvivilja normide suhe vb6is mahuméodu jargi
Liivimaa oludes ulatuda 1:1'/, v6i 1:2-ni. (B. B. lopoueHko, Cenbckoe X03siicTBO
deonanvuoit Jludasunuu (Bunseme) B XIII—XVI Bekax. Marepuanbl mo HCTOPHH celib-
cxkoro xoasiictBa u kpectbsincrBa B CCCP, Bmim. III, 1959, lk. 67. Vrd. E. Dunsdorfs,
Der Grosse Schwedische Kataster in Livland 1681—1710. Kungl. Vitterhets Historie
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vata 635 tiindrit rukist, tdhendab seda, et kolme folvargi a kolmeks viljaks jagatud
poldude kiilvipind rukkikiilvis viljendatuna oli kokku 635 tiindrimaad. Kuna suvivilja
mahumoodu jargi mahtus pollule rohkem, on kohati selguse mottes iiksikute poldude
suurus viéljendatud tiindrimaades ka suvivilja kiilvi jirgi, vastavalt tavalistele suvi-
vilja kiilvamise proportsioonidele. 1590. ja 1599. aasta revisjoniaruannete vordlus toen-
dab seda veenvalt. Koknese esimese folvargi teisele pollule sai 1599. aastal kiilvata
230 riia vakka (s. o. 115 tiindrit) rukist, 1590. aastal 115 tiindrit rukist voi 162!/;
tiindrit suvivilja; teise folvargi, Kropimoyza esimesele pollule kiilvati 1599. aastal
112 vakka rukist, 1590. aastal 56 tiindrit rukist v6i 64 tiindrit suvivilja; teisele pdllule
1599. aastal 95 vakka ning 1590. aastal 47!/, tiindrit rukist voi suvivilja vdahem kui
esimesele pollule; kolmandale pollule 1599. aastal 110 vakka ning 1590. aastal 55 tiind-
rit rukist.!* Koknese kolmes folvargis kokku kiilvati 1599. aastal 1090 riia vakka ehk
ca 545 tiindrit vilja. Revidentide kalkulatsiooni kohaselt pidi tulu loodetavast vilja-
saagist olema 1287 floriini ja 6 krossi. Tuleb aga meeles pidada, et viljahinnad olid
vahepeal kuni 25% tousnud.

M. Dovnar-Zapolski esitatud kiilviandmed on niisiis tegelikkudest umbes poole
suuremad. On vidhe tGendoline, et Koknese talupojad oleksid suutnud harida iga talu-
adramaa kohta 20,6 vakamaad moisapoldu, nagu M. Dovnar-Zapolski vdidab. Talude
keskmisest suurusest ja viljakiimnise madrast ndhtub, et Kokneses oli tarvitusel mingi
poola adramaast (= 120 riia vakamaad) vidiksem adramaa.!®

Kuidagi ei ole pohjendatud ka katse arvutada folvarkide viljasaaki revidentide poolt
“esitatud keskmiste saagikusemddrade alusel, sest staarostkondade tuluaruannetest
selgub, et peaaegu kunagi ei saadud kalkuleeritud saaki. M. Dovnar-Zapolski arvu-
tatud tulu folvargipoldudest on seepdrast ilmselt liiga korge. Samal ajal aga on
ta vahendanud talupoegade naturaalrendi véartust. 1599. aasta revisjoniaruandega vord-
lemisel selgub, et ei 1590. ega 1599. aasta revisjonis pole talupoegade viljahinnust
arvestatud riia vakkades, nagu seda M. Dovnar-Zapolski tegi, vaid suurtes maavakka-
des (a 1/, riia vakka).

Pirast koike eespool deldut peaks tohtima viita, et M. Dovnar-Zapolski seisukohad
moisamajanduse arengutaseme kohta Koknese staarostkonnas ja kogu Liivimaal ei
pea vahimalgi méaédral paika ning annavad olukorrast tdiesti moonutatud kujutuse.
Omal ajal aga on nad juurdunud ajalookirjanduses ning piisinud seal kahjuks tdna-
pdevani. Kodanlik lati ajaloolane A. Svabe esitas need arvud oma agraarajaloolistes
uurimustes !¢, samuti esineb M. Dovnar-Zapolski konstruktsioon krossi pealt 1952. aas-
tal ilmunud Lati NSV ajaloo I koites T. Zeidi kirjutaiud 7. peatiikis.'” Eesti ajaloo-
lastest seadis juba J. Vasar kahtluse alla M. Dovnar-Zapolski vidited mdisamajanduse
arengutasemest Liivimaal iildse, kuigi ta ei kahelnud Koknese staarostkonna niite
toeparasuses.’® Ka E. Tender oli arvamusel, et mdisamajandus Eesti alal arenes aeg-

och Antikvitets Akademiens Handlingar, del 72. Stockholm, 1950, lk. 134 jj.) Teisest
kiiljest on vGimalik, et monel konkreetsel juhul mingi péllusiil polnud looduslikult sobiv
teatud viljaliigi kultiveerimiseks ega tulnud seepdrast arvesse.

4 Polska XVI wieku. Tom XIII, Inflanty cz. 1, k. 78—87; vrd. VARKA, f. 389,
s.-ii. 577, 1. 321 poordel — 326.

15 Eesti alal esinesid kdige sagedamini !/, poola adramaa suurused talud. Koknese
esimeses folvargis aga oli 1 adramaa suuruseid talusid 50%, !/, adramaa suuruseid —
45% ja 'y adramaa suuruseid 3% (s. o. 4 talu, mille pidajatest kaks elasid alevis).
Eesti alal voeti igalt adramaalt hinnusena rukist, otra ja kaera a 16—18—20 riia
vakka, Koknese staarostkonnas mitte rohkem kui a 3—4!/, riia vakka. 20 vakamaad
moisapdldu oli joukohane harida iithe poola adramaa kohta, kui sealt pidev pdeva kdrval
oli teol 2 rakendit.

16 A. Schwabe, Grundriss der Agrargeschichte Lettlands. Riga [19281, Ik. 128 jj.;
A. Svabe, Pagasta vésture. Pirma dala, Riga, 1926, 1k. 207 jj.

17 HUcropust Jlatsuiickoit CCP. Tom I, orBerctBennwiii pepaktop 1. f. 3ytuc, Pura,
1952, 1k. 180.

18 Eesti rahva ajalugu. 11 kd., toimetanud J. Libe, A. Oinas, H. Sepp, J. Vasar,
Tartu 1933, 1k. 801.
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lasemalt.!® Tegelikult oli moisamajanduse tase korgem ainult eeskujulikult majanda-
tavates eramodisates, nmagu tuntud H. v. Tiesenhauseni Bérzaune—Marciena—Kalsnava
moisatekomplektis.2® 1580-ndate aastate algul, kui moisamajandus polnud saavutanud
tdit tootmisvoimsust, moodustasid A. Soomi arvestuse jargi talupoegade andamid umbes
poole, hiljem aga umbes ithe kolmandiku moisate kogutulust. Seejuures on A. Soom
arvestanud ainult raha- ja viljahinnust. Muude naturaalrendi komponentide kaasaarves-
tamisel muutuks suhe andamite osatdhtsuse moningase suurenemise suunas. Kahtle-
mata oli aga moisamajandus Tiesenhauseni moisates korgemal tasemel kui riiklikes
folvarkides. Vorreldes naturaalrendi (eriti viljahinnuse) mdaraga oli teokoormis nendes
moisates (1638. a. andmetel) silmatorkavalt korge.

Uuematest Léti ajaloo uurijatest vadidab V. DoroSenko, et 1590. ja 1599. aasta
revisjonide andmeil iiletas reas riigimoisates Lati alal folvargipdldude viljasaak talu-
poegade viljaandami.?2 Sealjuures moonab ta, et folvargitoodangu prevaleerimine pol-
nud nii silmatorkav kui eramoisates ning et reas staarostkondades ning Riia linna
moisates olid talupoegade viljaandamid iilekaalus. Oma véite kinnituseks esitab ta
tabeli, kus on vorreldud talupoegade viljaandamit viljasaagiga (viimasest seemet
maha arvates) folvargipoldudelt Ergeme, Smiltene, Vilaka, Laudona (koik 1590. a.),
Koknese, Aizkraukle, Lielvarde ja Salaspilsi (koik 1599. a.) staarostkonnas. Nendel
andmetel {iletab folvarkide viljasaak talupoegade viljamaksu eri staarostkondades
1,4—4,3-kordselt. Kuue viimase staarostkonna kohta puuduvad V. DoroSenkol andmed
folvarkide tegeliku viljasaagi kohta ning ta kasutab revidentide kalkulatsioone, marki-
mata seda tabelis. Revidendid on hinnanud saagikuse koikjal koigi viljade osas 3—4
seemnele. Need médrad aga on liiga korged.?® Nagu V. DoroSenko veidi allpool ise
margib, saadi isegi viljakamail aastail vaid 2—3 seemet2* Talupoegadelt tegelikult
laekunud viljaandamite kohta on konkreetsed andmed olemas Smiltene, Ergeme ja
Vilaka staarostkonnast. Teiste kohta on uurija need vilja arvutanud, ldhtudes koor-
misenormidest ja adramaade arvust. Peab mirkima, et arvutustulemuste kasutamine
tegelike andmete asemel on konesoleval juhul igati Gigustatud. Nagu Louna-Eesti staa-
rostkondade tulude aruanded néitavad, laekusid andamid iildiselt korraparaselt ja téies
ulatuses, védlja arvatud 1580-ndate aastate algus ning iiksikud suured ikaldusaastad,
mil tekkis maksuvolg. Nende arvude vordlemine revidentide poolt saagi kohta kalku-
leeritud andmetega niitab, et viimased ei anna usaldusvédirset ettekujutust folvargi-
toodangu - tegelikust erikaalust. Saagikuse viikegi muutmine muudab oluliselt tulemusi.
Lielvarde staarostkonnas niiteks hindasid revidendid odra viljakuseks 4, teistel vilja-
del 3 seemet ning arvestasid staarostkonna kogusaagiks 962 riia vakka2® Kui aga
arvestada kaera viljakuseks 1!/, ja teistel viljadel 2!/, seemet, nagu soode keskel
asuvas Lielvarde folvargis vidga histi voinuks esineda, oleks saadud ainult 519 vakka.
Viimasel juhul oleks talupoegade viljaandam moodustanud folvargi kasutusse mine-
vast viljast umbes 54%, aga mitte 38%, nagu see V. DoroSenko tabelis esineb.

Smiltene ja Ergeme staarostkonna osas on 1590. aasta revisjoniaruandes toodud
andmed tegeliku saagi kohta.?® V. DoroSenko aga pole kummalgi juhul saagist maha
arvanud seemet, mida ta tabeli pea kohaselt oleks pidanud tegema. Ergemes oli
netoviljasaak tegelikult 1153 vakka (mitte 1872) 27 talupoegadelt saadud 1337 vaka

19 Eesti ajalugu. III kd. tegevtoimetaja O. Liiv, peatoimetaja H. Kruus, Tartu,
1940, 1k. 90.

2 A. Soom, Gutswirtschait in Livland am Ausgang des 16. Jahrhunderts. «Zeit-
schrift fiir Ostforschung» 1956, Heft 1, 1k.-43; vrd. lk. 37; Vidzemes saimniecibas véstures
avoti 1553.—1618. g. Izdevis A. Svabe. Latvijas Véstures Avoti, 6. séjums, Riga, 1941.

2l Sealsamas, lk. 40 ja 43.

2 B. B. Jopomeunko, Cenbckoe xo3siictBo Jludasuaun B XIII—XVI BB, lk. 74.

23 Vt. kdesolev artikkel, tabel 4; vrd. ka lk. 397.

24 B. B. Jopomenko, Ceapckoe xossfictBo Jludpasuaun B XIII—XVI BB., lk. 72.

25 Polska XVI wieku. Tom XII1I, Inflanty, cz. I, lk. 51.

2% VARKA, f. 389, s.-ii. 577, 1. 94 jj., 98 jj. Smiltene osas kiill ainult revidentide
poolt huupi hinnatuna, sest suur osa vilja oli peksmata.

27 Kuna eelmise aasta rukkikiilvi kohta pole andmeid, arvasin maha siigisel jirg-
miseks aastaks kiilvatud rukkiseemne ning samal kevadel kiilvatud suviviljaseemne.
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korval ning Smiltenes revidentide ligikaudse hindamise jargi 637 vakka (mitte 896)
talupoegadelt saadud 575 vaka korval.

Folvargipdldude produktsiooni ja talupoegade viljaandami suhet ligikaudselt hinna-
tes ndib, et monedes staarostkondades, néditeks Laudonas 1590. aastal, Salaspilsis
1599. aastal ja Aizkraukles 1599. aastal, vois folvargipoldude netotoodang monevorra
iiletada viljamaksu. Nende juhuslikult valitud aastatest parinevate juhuslike andmete
pohjal ei saa muidugi teha ulatuslikumaid jareldusi moisamajanduse korgemast arengu-
tasemest Laiti ala folvarkides.

Folvargimajanduse arengust Louna-Eesti staarostkondades on piiiitud anda dile-
vaadet tabelis 1, mis on koostatud staarostkondade tuluaruannetes ning majanduslikes
kirjeldustes esinevaid andmeid kasutades.?® Arvutuste aluseks olid niisiis folvarkide tege-
likud viljasaagid ja tulud, mitte aga revidentide kiillaltki meelevaldsed kalkulatsioonid.
Kuna pollumajandussaaduste hinnad koikusid ning revidendid on jdtnud loonusrendi
rahasse iimber arvestamata, tuli tulude rahalised hindlused tabelis esitada tugevasti
itmardatuina. Folvargimajanduse arengutaset on piiiitud ndidata kahe vordluse abil:
1) on folvarkide tulusid rahalises véljenduses vorreldud talupoegadelt naturaal- ja
rtaharendi ndol saadud tuludega ja 2) folvargipoldudelt saadud viljasaaki taludest lae-
kuva viljamaksuga. Kuna teraviljakasvatus oli juhtiv majandusharu, on viimane néi-
taja olulise tdhtsusega. Arvestatud on moisapoldude netosaaki, s. t. pekstud vilja kogu-
sest on maha arvatud seeme, millest konesolev saak vorsus. Sama moodust on oma
arvestustes kasutanud ka poola revidendid ise. Taastootvas majapidamises tuli vilja-
seeme paratamatult eraldada; ta polnud vabalt folvargi kdsutuses ning teda ei saagi
tulude hulka arvata. Kuna aga moisamajanduse arengutaseme uurimisel tihtilugu vor-
reldakse moisapoldude brutosaaki talupoegadelt naturaalandamina laekuva viljaga, on
vorreldud ka neid.

Nii moisamajandusest kui talupoegadelt laekunud tulud olid koikuvad, soltudes vilja-
saagist. 1580-ndail aastail ei kiilindinud moisamajapidamise tulud iiheski Liivimaa Eesti
ala staarostkonnas kordagi 40 protsendini folvarkide kogutulust, vaid moodustasid vii-
masest keskmiselt veerandi. Talupoegadelt maksuna voetav vili iiletas koikjal folvargi-
poldudelt saadava saagi. Moisamajanduse tulud feodaalse naturaalrendi korval jéid
XVI sajandi 16pul teisele kohale.

Mbisamajandus oli Liivi soja tottu tugevasti kannatada saanud ega ulatunud
XVI sajandi keskpaigaks saavutatud tasemeni. XVI sajandi keskel oli Eesti maisates
kasutatud kolmeviljasiisteemi, s. t. igal aastal oli iiks vili talivilja ja teine suvivilja
all, kolmas aga puhkas kesana. 1590. aasta revisjoni aruannet jilgides aga selgub,
et sel ajal rakendati reas Louna-Eesti folvarkides primitiivsemat, nn. arhailist kolme-
viljasiisteemi, mis seisis selles, et moisapollud olid kiill jagatud kolmeks véljaks, kuid
neist oli iga aasta vilja all ainult {iks vili, poolele sellest oli kiilvatud tali-, teisele poo-
lele suvivili, {ilejddnud kaks vidlja olid kesas. Votame néditena Tartu staarostkonna
Kudina folvargi p6llud, mis samuti olid kolmes viljas, kusjuures iihele neist oli voi-
malik kiilvata 60 tiindrit rukist, 60 tiindrit otra ja 20 tiindrit kaera, teine ja kolmas
véli olid esimesega vordsed.?® Kuna aga 1590. aastal oli konesolevas folvargis kiilvatud
60 tiindrit rukist, 60 tiindrit otra ja 20 tiindrit kaera, siis on selge, et vilja all oli iga
aasta ainult iiks pdld. Tartu staarostkonna Répina folvargis sai esimesele viljale kiil-

28 AGAD, ASK, osak. LVI, D 2, F I, N 2 ja I 2; sealsamas, osak. I, rmt. 31 ja
64; sealsamas, osak. 1, nr. 272; AGAD, Archiwum Zamoyskich, Tartu staarostkonna
1591. a. revisjoniaruanne, signatuurita («Agrippina Reuizia»); sealsamas, Tartu staa-
rostkonna revisjoniaruanne 1951. aastast «Summarius ziemie tak oziadley iako i pustey
pod poddanemi starostwa Derpskiego...»; sealsamas, signatuurita revisjoniaruanne
(«Roku Panskiego 1592 Die 20 Januarii Regestr Oeconomiej Derptskiey...») Pdllu-
majandussaaduste rahasse iimberarvestamisel on kasutatud keskmisi turuhindu antud
staarostkonnas konesoleval aastal. Nende andmete puudumisel on kasutatud naaber-
staarostkonnas samal aastal esinenud hindu voi kui ka need puudusid, siis samas staa-
rostkonnas eelmistel v6i jargmistel aastatel esinenud hindu. Tartu staarostkonnas kasu-
tatud tiindrid on arvestatud iimber riia vakkadeks (1 tiinder = 22/; riia vakka).

2 VARKA, f. 389, s.-ii. 577, 1. 367. 3
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vata rukist 127, otra 120, kaera 100 ja tatart 8 tiindrit, teisele véljale rukist 108, otra 20
ja kaera 70 tiindrit, kolmandale véljale rukist 101, otra 20, tatart 8 ja hernest 3 tiind-
rit.3° Nagu selgub, pole siin tegemist poldude kogusuuruse méarkimise eripdraga, nagu
Koknese staarostkonnas. Kuna suvivilja erikaal moodustab rukki erikaalust umbes 80%,*
peaks samale pollutiikile mahtuma tiindrites arvestatuna védhemalt 25% rohkem suvi-
vilja, igatahes mitte vdhem kui talivilja. Tdnapédeval kiilvatakse pinnaiihikule rukist ja
suvivilja kaalu jargi enam-vdhem iihepalju ning néib, et ka tol ajal peeti iildiselt kinni
umbes samadest proportsioonidest. Ei saa ette kujutada polde, millede téiskiilvamiseks
oleks kulunud 108 tiindrit rukist voi 90 tiindrit suvivilja, 101 tiindrit rukist voi
31 tiindrit suvivilja. Ilmselt on siin iihel pollul korraga kasvanud nii tali- kui suvivili.
Sealjuures polnud pollud jagatud pooleks, vaid erineva suurusega osadeks, vottes nah-
tavasti arvesse pinnase omadusi eri pollutiikkidel. Kolmeaastase ringi jooksul aga vord-
sustus tali- ja suvivilja kiilv enam-vdhem ning moodustas keskmiselt 112 tiindrit tali-
vilja ja 116!/; tiindrit suvivilja aastas, mille revidendid on iimardanud 110 ja 120 tiind-
rile.

Leedu ajaloolane J. Jurginis néditas, et Leedus oli arhailine kolmeviljasiisteem levi-
nud hiljemalt XIII sajandist alates kuni XV sajandini, osalt isegi XVI sajandi kesk-
paigani.®? Lati agraarajaloolane H. Strod on asunud seisukohale, et alepollunduse vii-
masel arenguetapil, umbes X—XI sajandil, esines ka Latis kesapollusiisteem nn. arhai-
lise kolmevaljasiisteemi kujul.®® Arenenud kolmevaljasiisteem polevat Latis XIII—XVI sa-
jandilgi valitsevaks muutunud ning juurdunud iildiselt alles XVII—XVIII sajandil.
Vaatamata taoliste paralleelide olemasolule, pole Louna-Eestis XVI sajandi 16pul ilm-
selt tegemist arhailise kolmevéljasiisteemi iganditega, vaid selle siisteemi ajutise raken-
damisega, mis oli tingitud s6jajargsetest majanduslikest raskustest. 1590. aasta revis-
joniaruande jargi otsustades oli Helme, Kirumpaa, Laiuse ja Vastseliina staarostkonnas
kasutusel harilik, arenenud kolmevéljasiisteem, Poltsamaa, Tarvastu ja Viljandi staarost-
konna kohta puuduvad vajalikud andmed. Ka Liivimaa Léati osas oli ta V. DoroSenko
uurimuse pohjal ainuvalitsev.®* Arhailine kolmeviljasiisteem valitses kindlasti ainult
Tartu ja Pérnu staarostkonna folvarkides. Ei saa kuidagi arvata, et just endises Tartu
piiskopkonnas, mida iildiselt peetakse iiheks koige aremenuma moisamajandusega alaks
Eestis enne Liivi soda, oleks arhailine kolmevéljasiisteem siilinud igandina. Tegelikult
tdhendas arhailise kolmevaljasiisteemi tarvituselevotmine moisapoldude ajutist osalist
sootijatmist. See oli tingitud talumajanduse allakdimisest, eriti teotéoks vajalike rakme-
loomade puudumisest taludes ning véetise nappusest moisates. Et arhailine kolmevilja-
siisteem oli levinud nimelt Tartu staarostkonnas, oli tingitud just moisamajanduse kor-
gest arengutasemest seal Liivi soja eelsel perioodil. Pérast soda oli talupoegi ja rakme-
loomi Tartu staarostkonna suurtes folvarkides folvargipollu vakamaa kohta vdhem kui
teistes staarostkondades, mistottu oli voimatu suuri moisapolde tédies ulatuses harida.
Kui ei tahetud osa moisapolde tdiesti sooti jdtta ja vossa lasta kasvada, oli koige ots-
tarbekohasem harida neid arhailise kolmeviljasiisteemi jdrgi, nii et kolme aasta jooksul
kaidi vdhemalt iiks kord igast pollutiikist adraga iile. Pdrnu staarostkonnas, vdhemalt
Audru folvargis, on arhailise kolmevéljasiisteemi kasutuselevotmist oluliselt soodustanud
ka looduslikud tingimused, nimelt poldude lahjus ja liigvesi. Nagu néitavad arvestused,

30 Sealsamas, 1. 371 poordel jj.

31 1 silitis on 42 vakka rukist voi 48 vakka otra voi 60 vakka kaera. Teistel and-
metel on 1 silitis 45 vakka rukist voi 48 vakka otra voi 60 vakka kaera voi hernest. —
J. D. Intelmann, Arithmetischer Wegweiser, oder nach Ehst- und Liefldndischer
Handlung griindlich eingerichtetes Erstes Revalsches Rechenbuch. ..., Halle, 1736, lk. 15.

32 JO. M. IOpruuuc, 3emienenHe M TeXHHKAa CEJbCKOr0 Xo3siiicTBa JIMTBHI
B XIII—XV Bekax. «Lietuvos TSR Moksly Akademijos Darbai», serija A, 1955, Nr. 1,
lk. 68 jj; vrd. H. Lowmianski, Studja nad poczatkami spoleczefistwa i panstwa
Litewskiego. Tom I, Wilno, 1931, lk. 214 jj.

A T.TI. Ctpox, [Tepexox or mMapoBoii CHCTEMBl 3eMJeleinsi: K MIofocMeny B JIaTBHK
B nepsoii nososuHe XIX Beka. Exxeromnuk mo arpapHoii nctopuu Bocrounoit Eponsr 1958,
Tannun, 1959, 1k. 44 jj.; vrd. H. Strods, Zemkopibas sistemu attistiba Latvija. Riga,
1957, 1k. 35—38, 45 jj. £ 5

% B.B. lopoumeHKo, Censckoe xossiictso Judasnaun 8 XITI—XVI 88, lk. 69 jj.



Tabel 1

Tulud riigi maavaldustelt Louna-Eesti staarostkondades XVI sajandi 16pul Baoakyed
Joxonpl OT roCyAapCTBEHHBIX (IOJBbBAPKOB B CTapoCTBaX MMXKHOA Jcronuun B Konue XVI Beka
i Tulu folvargimajan- Tuludest laekus viljas JIoXonbl, NOCTynuBLiNE B BHiE 3epHa
Naturaal- ja raha- o =
ending Al dusest (viljaseeme talupoegadelt or kpecrssn folvargipoldudelt ¢ doabBapounbix moaeii
poegadelt maha arvatud) s 1ol % rila vakkades %-des folvargi kisu- .
K Jloxox oT ¢ouabBa- % =5 oA R tusse ldinud viljast
PeCTbAHCKHI POUHOrO Xo3sificTBa kasutusse ldinnd B PHICKHX nypax I T ol
HaTypaJbHBI H viljast ——————————|B % or o6mero xomu- | tud tollidest,
: i 06 (sa BbIYETOM ] veskitest jms
Staarostkond ja ACHEKHBIR 0OPOK | ¢ovennoro sepna) B % OT 0611ero - 0a ol DOT floriinides | Staarostkonna
aastad riia KOIMYECTBa 3epHa, HEHHOTO (oabBapKaMH Korone kogutulu
CrapocTBo u vakkades | moayuyenHoro ¢oas- neto (s. t. e TaMO)KélHHb]x, floriinides
TOIbI B PHXK- BabrdMix brato | Seeme maha i VT —— Y1 L O
CKHX arvatud) kogu viljast, seeme| y ¢, cGopos, | - SA°ROCERA, R
floriinides* | floriinides | ,, | Dypax kogu |Viljast, seeme| BCETO | oo pyaroy | viljast maha arvatud| 5 guopumax ¢propunax
B daopuHax B dopumax | viljast |maha arvatud ceMenHoro | or Beero | 07 3¢€PHa 33
\ M ero oT sepﬂa 3a 3epHa BbIYE€TOM
BBIUETOM Ce- SEMEHHOLO
3epHa
MEHHOTO
|
- 1585 1120 #* 80 290 20 3827 60,7 74,4 2476 1320 39,3 25,6 33.10
i o { 1a85 97515 | 74,2| 33820 | 258 3859 56,8 735 | 2930 1390 | | 432 26,5 Ll e
1587 1410 89 175 71 2000 58,8 96,3 1400 77 | 41,2 3,7 173.22 1760
(1583 3270 85 600 15 4376 57,9 74,2 3179 1524 42,1 25,8 50 3920
1584 3070 95 150 0 3200 58,3 | 91,4 22881/, 3031/, 41,7 8,6 108 3330
1585 2800 77 850 23 3290 48,7 | 64,4 34611/, 1815 51,3 35,6 134 8780
Viljandi 1586 2800 65 | 1500—1600 | 35 4342 46,1 56,2 5080 3388 53,9 43,8 126.6 4500
BuabstHnu i 1587 | 3100—3200 | 68 1450 32 3208 46,2 61,3 3744 2023 53,8 38,7 o 4600
1588 | 1900—2000 | &80 500 20 2551 48,0 69,3 2762 1130 52,0 30,7 40—50 2200—2300
1589 2150 70 950 30 3247 49,5 | 59,4 3310 2220 50,5 40,6 80 3180
1590 2300 75 779 25 3166 53,0 63,7 2812 1803 47,0 36,3 168 3250
(1583 | 1100—1200 | 90 120 10 1752 74,7 85,2 596 303 253 14,8 1200—1300
1584 1200 85 200 15 1195 52,8 71,3 10671/, 4661/, ‘47,2 | 28,7 AR 7400
Tarvastu ] 1585 | 1200—1250 | 85 200 15 | 1555Y, | 58,3 78,4 1025 399'/, 71916 25 1450
TapBacry 1586 | 1250—1300 | 70 500—550 30 1793Y/, 49,0 67,6 1868 861 H 1,050 32,8 28 1830
1587 1500 73 550 27 1719'/, 52,2 70,2 15711/, 7291/, 478 | 29,8 22.6 2070
L 1590 1600 63 960 37 2156 41,2 49,5 30731/, 21981/, 58,8 i 50,5 St 2600
|
1583 1500 75 500 25 25881/, 60,0 71,2 1727 1048 40,0 28,8 15 2000
1584 | 2000—2100 | 70 850 30 3469'/, 53,5 64,3 3029 1923 46,5 35,7 o 2900
1585 2000 7 650—700 25 3399/, 57,3 68,8 - 2531 1540/, 42,7 31,2 92600—2700
Poltsamaa ) 1586 2100 75 700—750 25 3695 57,6 69,2 2745 16442/, 42,4 30,8 S 2800
TuiibTcamaa | 1587 1550 65 850 35 23941/, 45,6 56,9 2633 18151/, 54,4 43.1 15 2400
1588 | 1900—2000 | &0 400 20 3192 60,8 74,8 20521/y 1076/, 39,2 25,2 2R 2300—2400
1589 2500 80 600 20 4226 63,8 77,2 2393?/, 1245/, 36,2 22, 12 3100
1590 | 2800—2900 | &5 2ol FEIGT 5232/, 72 86 2002 % 7] (00 28 14- A 3300
.
Laiuse { 1587 2700 49,2 2790 50,8 33
Jlaiiyse
1582 15 500 S T ... | 36800 80 B 9570 S 20 s 1450 O
. 1584 14 250 85 2700 15 | 32425 62,4 82,4 (19491 6892 37,6 17,6 4500 91 400—21 500
%ﬁr il 1585 14 200 80 | 3700—3800 | 20 | 31034 60,9 76,9 19911 9311 39,1 23,1 e e
apry 1586 15 000 80 | 3400—3500 | 20 | 33817 60,9 72,6 21 664 12 731 39,1 27,4 4400- 4500 23 000
1591 17 890 70 | 7100—7200 | 30 | 29676 57,3 70,7 22073 12 325 42,7 29,3 4914.16 30 000
* 1 floriin = 30 krossi = 90 killingit = 540 penni ehk demaari. — 1 ¢uopuu = 30 rpomam = 90 comumam (wensram) = 540 nemapusm (oGosam, NEHA3AM).
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Kursiivis on antud ligikaudsed arvud. — TlpuGausurensnele 1mudpsl Ha6paHel KypCHBOM.
Arvestamata tulusid tollist, veskitest jms. — Be3 10X010B 0T TaMOKeHHBIX, MEJILHUUHBIX H T. I. C60POB.
Arvestamata peksmata vilja. — DBe3 HeoGMoJsioueHHOro 3epHa.
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oli taludes koikjal kasutusel harilik kolmeviljasiisteem, sest vastasel korral poleks vilja-
saak rahuldanud lihtsa taastootmise noudeid. Kuna oli raskusi olemasolevategi polispol-
dude harimisega, pole folvarkides sojajargsel ajal alet peaaegu iildse tehtud. Kohati on
revidendid ainult fikseerinud aletegemiseks kolblike maade olemasolu.

s

XVI sajandi 16pul ndgime moisamajandust Eesti alal arenevat tousujoones. Tihti
kasitataksegi teoorjusliku moisamajanduse arengut pideva tousuna, mis pidurdub alles
nn. feodalismi kriisi joudes, mil valitsevad tootmissuhted hakkavad takistama tootlike
joudude arengut. Sojad, epideemiad jms. nidhtused pidurdavat kiill niisuguste autorite
arvates tootlike joudude arengut, kuid avaldavat moisamajanduse arengule ainult soo-
dustavat moju, luues sobivamad tingimused talumaade moisastamiseks ja soltuva talu-

Tabel 2
Ta6ruua 2
Tulud Tartu staarostkonnast 1616. aastal
(revidentide kalkulatsiooni jargi)
Jloxonpi, noayyenHsie or Tapryckoro crapoctBa B 1616 romy
(Mo KaabKyJasiHsIM PEBH30POB)
; Tulud moisa- | Tulud ves-
Tulud talumajan- majandusest kitest ja
dusest IIOXOJII;] i kaluritelt
Joxonnl 0T Kpectb- | honpBapoy- ﬂ;::bﬁ;;T
SIHCKHX XO03HCTB | grix x0351tiCTB i pH6aKOB
Kogutulu,
2 = 7] floriinides
Folvark — ®oabpa 2 2
BapK § = § g 22 |06t noxon
Sine -l AL L
S E g SE |2° |8E(2°
p=g= @» S ol 2 & 7} S | B a » s )
£ i Sl Sl s R ST R
= IRi| 56 [TNRE T8 (TR
=m RS 20 RS =2a|Ra 3
Ahja — Axbs 764.27 97,3 | 20 r 2,3 3.10/ 0,4 788.7
Kavilda — Kasuabza | 1667.25 97,1 40 2,3 | 10 0,6 1717.25
Kriimani — Kpuiimanu 838.25 89,4 | €0 6,4 | 39.10| 4,2 938.5
Kudina — Kynuna 79.1.2 100,0 | — = — | = 79.1.2
Kursi — Kypcu 128.3.21/, | 53,8 | 110 46,2 — — 238.3.21/;
Raadi — Paanu 822.2.0 56,2 | 595 40,7 | 47 3,1 1464.20
Rannu — Panny 733.1.2 91,8 60 7,6 ) 0,6 798.1.2
Ripina — Psanmnua 2819.28.2 99,9 | — = 4 0,1 2823.28.2
Sangaste — Canracte 1007.12.4 56,8 | 761.20 | 42,9 5 0,3 1774.2.4
Tahtvere — Taxteepe 2 298.21.2 96,2 | 70 3,0 | 19.10{ 0,8 2388.1.2
Uue-Kastre — Vys{Kacrpe| 1038.8 60,0 | 474.7 | 28,3 1163.10 1157 1675.25
Urvaste — Vpaacre 69.14.6 45,0 | 85 55,0 — — 154.14.6
Vaabina — BaaGuna 433.7 36,5 | 748 62,9 ‘ 7 0,6 1188.7
Kokku — Bcero 12701.14.41,| 79,2 {3023.27] 18,9 ‘303.10‘ 1,9 '16028.21.41/2

rahva koormiste tostmiseks. Niisugune ettekujutus ei vasta tegelikkusele. Kuivord mitme-
suguseid teid on kulgenud tecorjusliku méisamajanduse areng, selle konkreetseks ni-
teks on olukord Tartu staarostkonnas 1616. aasta majandusliku kirjelduse andmeil
(tab. 2).35 1600.—1609. aastani kestnud Poola-Rootsi vaitlus Liivimaa parast ning sel-

% VARKA, f. 389, s.-ii. 578. Kisitledes Esticat «Leedu meetrikas» pole V. Doro-
Senko seda véaartuslikku allikat, iitht vihestest sédilinud revisjoniraamatutest, maini-
nudki. — Vt. B. Jopowmenko, Estonica B akrax JlutoBckoit merpuku. «ENSV. TA
Toimetised — Uhiskonnateaduste Seeria» 1958, nr. 4, 1k. 319—327.
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lega kaasnenud riilistamised, ikaldused, taudid ja nédljahddad, mis kiimnete tuhandete
kaupa hdvitasid maarahvast, 6onestasid teoorjusliku méisamajanduse aluseid.

Tulud staarostkonnast 1616. aastal on tervikuna langenud, eriti tugev aga on tagasi-
minek folvarkide osas. Moisamajanduse tulude osatdhtsus on umbes 30%-It
(1591. aastal) langenud vaevalt 20%-le kogu feodaalsest rendist. Pealegi on 1616. aasta
majanduslikus kirjelduses tegemist loodetavate, revidentide poolt kalkuleeritud, seega
kahtlemata suurendatud tuludega. Tuleb iihtlasi silmas pidada, et folvarkide tuludest
pole maha arvatud viljaseemet, nii et moisamajanduse tulud on umbes 30% suuremad,
kui nad oleksid tabelis 1 kasutatud meetodi jargi arvestatuna. Vastavalt sellele tuleks
kogutulu staarostkonna folvarkidest 1616. aastal kalkuleerida pisut iile 2100 floriini ehk
ca 14% staarostkonna loodetavast kogutulust.

Paaris folvargis oli tootmine tdiesti lakanud ning tulud koosnesid ainult talu-
poegadelt voetavast naturaal- ja raharendist. Usna mitmes folvargis saadi oma maja-
pidamisest Gieti vaid tiihine osa, 2,3—7,6%. Neli folvarki — Kastre, Raadi, Sangaste ja
Vaabina — andsid umbes 85% kogu staarostkonna pollumajanduslikust toodangust.
Staarostkonna 533 adratalust kandis ainult 25,7% teokoormist; iilejddnud olid raha-
rendil, tasudes iihtlasi naturaalandameid. 200 pobulist tegi tegu 86, s. o. 43,0%, iilejaa-
nud olid samuti raharendil. Tabelis 3 on korvutatud andmed {iksikute moisa-alade laos-
tatuse astme kohta teokoormist kandvate talude protsendiga.

Tabel 3
Tabauya 3
Talude arv ja teorendi esinemine Tartu staarostkonnas 1616. a.
KoJsnyecTBo KpecThbsIHCKMX XO3sHCTB W oTpaGotouHas peHta B TapTyckom
crapocTBe B 1616 r.
Adratalude arv Pobulitalude arv

Yucao comHbIX X03aHcTB | Uucno 6006b11bCKHX XO3SHCTB

1616. a. B 1616 r. 1616, a. B 1616°F

3 8 3 i

) 5 S ) 7

: Ex 3B : Ex |5

Folvark — ®ousibBapk ol £ w8 £v

B [BE % |BE | 2%

€ % o G2 s B e

. |2E |3 . |28 |88
S o 32 |8 ° 2| $9w|dq 28 (8O E| TSw
s8E2| 3% 578 ZraluR|Eo| 52 |57 5| S5
B EY ER|BEE 25 IBTIS 3| EX [BE&| 245
— M| M > m [=-- R} SmE [~ MM A > @ = mO =

Ahja — Axbsa 127| 36| 28,3 1 28| 16| 13 | 81,3 1 Tl
Kavilda — Kauabaa 97| 49/160,5| — =4 1D 8 (BB T 87,5
Kriimani — Kpuiimanu 88| 35| 39,8 3 8,6 4| 15 |375,0 3 20,0
Kudina — Kyzauna 34| 7] 20,6 741100,0 ¢ 11| ‘6 |:54,5 S5 83,3
Kursi — Kypen 67| 10| 14,9 7 | %70;0: 1 110 15100 I 1000
Raadi — Paanu 221|.:55.(:249.| 21 | 3825 %8| .23:|£29.5] 10 43,5
Rannu — Panny 184 23] 12,5 2 8,7 8| 8 100,0 3 62,5

Ripina — Psnuna 102]105 (1029 — — | 13| 40-(307,7| — —
Sangaste — Canracre 388/ 58| 15,0/ 39 67,3 | 88| 27 | 30,7| 26 96,3
Téhtvere — Tsaxrtaepe 253, 77| 30,4 3 3,9 | 41 28 | 68,3 S 17,8
Urvaste — Ypsacre - 5| — 5 (1000 | —| 1| — 1 {100,0
Uue-Kastre — Yys-Kacrpe 102| 42| 41,2 20 47,6 | 37| 17 | 46,0 10 58,8
Vaabina — Baa6una 1431731 21571 29%+93;6 I 61 |"13*.21,8( 12 92,3
e — LS sl B8 X S T ! .
Kokku — Bcero 1806|533 | 29,5| 137 | 25,7 ’379;200 l 5‘2,8| 86 43,0

# Uks pobul on uusasukana koormistest vaba.
Onun 600blb OCBOGOXKAEH OT OapUIHHBI KaK HOBOIOCEJEHeIl.
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Ahja, Kriimani, Rannu ja Téhtvere folvargis, kus kokku oli siilinud ainult 26%
koigist XVI sajandi 16pul eksisteerinud adrataludest, ei piisanud moisapdldude hari-
miseks ilmselt enam t66joudu. See vois olla siin olulisemaks pohjuseks, miks folvarkide
teoorjuslikust majandamisest loobuti ning piiiiti talupoegadelt lisaprodukti vélja pres-
sida ainult raha- ja naturaalrendi nédol. See oli iildise laostumise tingimustes tohusaim
feodaalse ekspluateerimise vote, kuna talumajapidamine oli visam ning taastus kiire-
mini kui teoorjuslik midisamajapidamine. Uksikuid talupoegi, kes tegid tegu, ei kasuta-
tud folvargis arvatavasti pollutoddel, vaid muuks otstarbeks.

Ilmselt ei olnud soda ja temaga kaasnevad ndhtused ainsaiks talupoegade raha-
rendile {ileviimise pohjusteks. Répina folvargis, kus adratalude arv iildse polnud kaha-
nenud, ning Kavilda folvargis, kus pooled adratalud olid sdilinud, kus samuti oli séi-
linud nende folvarkide hoonestik ning poldude harimine oleks pidanud olema voimalik
(vdhemalt osaliselt, kui arvestada, et talupoegade rakmeloomade hulk oli jddnud véhe-
maks), on teot6ol baseeruvad moisamajapidamised likvideeritud ning talupojad lastud
raharendile; 1616. aastal pole siin iildse enam teokoormist kandvaid talupoegi.

Nahtavasti avaldus ka Tartu staarostkonnas tendents viia talupojad raharendile
kui olemasolevates tingimustes tohusamale feodaalse ekspluateerimise moodusele, mida
Poola-Leedu riigis oli hakatud ulatuslikumalt rakendama 1640-ndaist aastaist, sporaadi-
liselt aga esines juba 1580.—90-ndaist aastaist. Eeskdtt kasutati seda votet riigitalu-
 poegade suhtes, eriti Leedu ja Valgevene aladel, Slahta aga jdtkas &raproovitud teo-
orjuslikku moisamajandussiisteemi. Seda ndhtust, mis esines 75—125 aasta pikkuse!
perioodil, on uuematest uurijatest ldhemalt késitlenud D. Pohhilevit$.?8 Folvarkide lik-
videerimist ja talupoegade iileviimist raharendile esines koige enam 6konoomiates, kuid
seda tuli ette ka staarostkondades (Grodno ja Siauliai 6konoomia, Slonimski staarost-
kond jne.). Eesmérgiks oli siin riigitulude suurendamine, mida loodeti saavutada, vihen-
dades kulutusi folvarkide administratsioonile, tostes talupoegade maksuvdimet folvargi-
administratsiooni kuritarvituste likvideerimise teel ning asendades kroonu omal riskil
peetavatest moisamajapidamistest saadavad tulud, mis allusid kaubandusliku ja polii-
tilise konjunktuuri koikumistele, kindlamini laekuva raha- ja naturaalrendiga. Liiati
noudis moisate majandamine palgaliste ametnike abil poliitiliselt ja kaubanduslikult eba-
kindlates oludes, nagu sodade ajal jne., neilt ametnikelt erilist osavust, iniisiatiivi ja
ausust, millest kodigest puudu tuli, eriti aususest. Riigimdisate rendileandmine aga mojus
vidga negatiivselt, laostades folvarkide tootlikke joude. Ule jou kdivate koormistega
ekspluateeritavad talupojad pagesid. Sama laostavalt mojusid lithiajalised l4d4nistused.
Teoorjuslike folvarkide likvideerimisele avaldas soodustavat méju ka eksporditingimuste
halvenemine ja talupoegade surve, mida riik tGsiselt arvestama pidi, eriti Ukrainas ja
Valgevenes, kus toimus rahutusi.

Raharent oli niisuguses olukorras nii riigile kui ka talupoegadele kasulikum. Riigi
seisukohalt kergendas ta kontrolli s6ltuvate talupoegade iile, muutis moisatest laekuva
tulu piisivamaks ning kutsus vdhem esile rahulolematust kui teotés. Talupoegadele
andis raharent suuremat iseseisvust, soodustas tootootlikkuse tdusu ning nn. hindade
revolutsiooni tingimustes, rahavéirtuse langedes, oli ta kergem ja kasulikum, vorreldes
naturaalkoormistega ja teot66ga. Raharendile iileminek ei tdhenda feodaalse iihiskonna
kriisi ega tema lagunemist, vaid tema struktuuri muutumist, kusjuures kogu tootmisviisi
iseloom muutus vdhe. Raharent mahub tiielikult feodaalsete tootmissuhete raamidesse,
kui maal pole veel tekkinud kapitalismi t6ostuses.®” Peab meeles pidama, et ka puhta-
kujulise feodaalse raharendi puhul jddb alus sellekssamaks, mis ta on naturaal- voi teo-
rendi puhulgi: «Vahetu tootja on endiselt maa parilik v6i muidu traditsiooniline val-

36 J.JI. Toxuaesuu, Kpecrosine Besopyccun u Jluteui B XVI—XVIII BB. JI6BOB,
1957, 1k. 109 jj; vrd. I. JI. IToxuaeBuy, Kpecrbane Ciaonumumas B XVI—XVIIL BB.
u ux Gopp6a mpotuB (eonanoB. Haykoi sanmucku JIbBiBchkoro [lepaBHoro YHiBepcHTETY
iveni IBama ®panka, Cepis icropuuna, Tom XVII, 1949, sunyck 4, lk. 129—168; vrd.
E. II. lnocc6Gepr, K Bompocy 06 usMeHenun (eonanbHoii peHTsl B Benopyccuu
XVII—XVIII BekoB (o JaHHBIM HHBeHTapeil (eomajpHBIX BJajenuil). Exerogsuk mo
arpapuoii ucropun Bocrounoit Esponst 1958 r., Tammum, 1959, k. 114 jj.

% D. L. Pochilewicz, W sprawie kryzysu i upadku gospodarki obszarnicze]
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daja, kes peab andma hérrale kui selle tema koige olulisema tootmistingimuse omani-
kule sunnitud lisatéod, s. o. tasumata, ilma ekvivalendita sooritatud t66d rahaks muu-
detud lisaprodukti kujul.» 3 Tartu staarostkonnas aga pole tegemist puhtakujulise raha-
rendiga. Tema korval esineb naturaalrent, mille puhul ainult moned védhemtédhtsad
andamid rahaga lunastatakse, ning molemad kombineeruvad osalt teotédga. Teiseks:
enamiku Tartu staarostkonna talupoegade iileviimine raharendile oli ajutine néhtus.
Feodaalsed tootmissuhted polnud veel saavutanud oma korgpunkti, massilist iileminekut
raharendile, kust areng edasi viib juba kapitalistlikule tootmisviisile, kaubalis-rahalised
suhted aga olid liiga norgalt arenenud. Tootlike joudude taastudes kulgeb mdisamajan-
duse areng Louna-Eestis XVII sajandi 30-ndaist aastaist peale kindlalt teoorjuse preva-
leerimise teed. Seda toGsiasja ei saa loomulikult seletada Poola voimu kukutamisega.
Poola riigis endas toimub parast olukorra teatud stabiliseerumist XVII sajandi [6pul
moisamajanduse taastamine kahte teed: % kas viidi talupojad raharendile voi laiendati
folvarke. Neil juhtudel, kui see voimalik oli, taastati endiselt teotddle baseeruvad moisa-
majapidamised ning laiendati nende pindala. Périsorjuse kaotamisest polnud seega jut-
tugi, ning kaasaegsedki hindasid rahahinnusele iileminekut puhtfiskaalse abinduna.

Kuigi raharendi osatihtsuse suurenemine niisuguses olukorras polnud tingitud
kaubalis-rahaliste suhete arenemisest feodaalses majanduses, olid tema esilekerkimiseks
siiski vajalikud teatud majanduslikud eeltingimused. «Naturaalrendi muutumine raha-
rendiks,» margib K. Marx, «eeldab juba tunduvat kaubanduse, linnatoostuse ja iildse
kaubatootmise, sellega aga ka raharingluse arengut. Edasi eeldab ta produktide turu-
hinda ja seda, et neid miiliakse enam-vdhem ligilahedaselt oma vairtusele, mida eel-
miste vormide juures sugugi ei tarvitsenud olla.» 4° Niisugused eeldused pidid késitle-
taval ajajargul Tartu staarostkonnas teatud ulatuses eksisteerima.

Olukorraga Tartu staarostkonnas lahemalt tutvudes ndeme, et viies folvargis oli
teorent 1616. aastal sadilinud 70—100% ulatuses. Voib jatta arvesse votmata Kursi,
Kudina ja Urvaste folvargi, mis rahvast olid tithjad ja kus moisa késutuses iihelgi
juhul ei olnud {ile 3—4 rakme- ja jalateolise pdevas. Nende vidheste teolistega ei suu-
detud muidugi folvarki majandada ning neid kasutati arvatavasti mitmesuguste muude
iilesannete tditmiseks. Kursi folvargis, kus koik pollud olid s66dis ja heinamaad
vosas,!! kasutati teot6od lubjapdletamisel.#2 Sangaste ja Vaabina folvargis, kus adra-
talusid oli sdilinud vastavalt 15 ja 21,7%, domineeris samuti iilekaalukalt teorent —
adratalude osas vastavalt 67,3 ja 93,6% ning pobulitalude osas 96,3 ja 92,3%. Male-
mad folvargid olid seega siis enam kannatada saanud kui Téhtvere, Kriimani voi Ahja,
kuid sellele vaatamata ei lastud siin talupoegi rahahinnusele, vaid kasutati endist
viisi nende to6joudu moisapoldudel. Kui heita pilk kaardile, selgub, et folvargid, kus
domineerima oli pddsenud rahahinnus (T&htvere, Kavilda, Kriimani, Ahja jne.), asu-
vad Tartu linna vahetus iimbruses, linnast mitte kaugemal kui 30 km. Vaabina ja
Sangaste folvark aga paiknevad Tartust vdhemalt 60 km kaugusel ja teistest linna-
listest keskustest veelgi kaugemal.

Elanikkond oli Liivi soja ajal koigis linnades tohutult vdhenenud. Ka Tartu
polnud enam joukas, iiks kolmest Liivimaa suurest hansalinnast, vaid majanduslikult
kiratsev viikelinn. Ja kuigi 1582.—1600. aastal olukord mdnevorra paranes, toi jérg-
nev soda kaasa uue laostuse. Pollumajandussaaduste tarbijana ei tule Tartu suure-
mas ulatuses kone allagi. Tartu transiitkaubandus aga Poola ajal siiski ei soikunud
ning sellega kédsikdes jatkus maakaubandus linna {imbruskonnaga. Kuigi Poola kau-

Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVII i pierwszej polowie XVIII wieku. «Kwartalnik
Historyczny» 1958, 3, rocznik LXV, lk. 763; vrd. Exxeroguuk mno arpapHoii HCTODHR
Bocrounoit Esponst 1958 r., k. 146 (D. Pohhilevit§i sonavatt).

% K. Mapxc, Kamuran, 1. II1, 1953, 1k. 810.

39 Hcropus Ilombmn I, lk. 301 jjo vrd. IToxnanesuu, Kpecrbsne Benopyccun u
Jluteum B XVI—XVIII BB, lk. 115 j

40 K. Mapxke, Kanwpan gk III 1k. 810.

41 VARKA, {. 389, s.-ii. 578, 1. 103.

42 Sealsamas, 1. 103 p66rdel.
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banduspoliitika piiiided muuta Tartu Pihkva kaubanduse laoplatsiks ei saavutanud
oodatud tulemusi,*3 osteti Tartus kahtlemata kokku pollumajandussaadusi, et toimetada
neid Pirnu, Riia voi ka Tallinna sadamasse ekspordiks. Talupojad aga, kes elasid
Tartust kui kaubanduskeskusest kaugemal, olid mirksa ebasoodsamates turustamis-
tingimustes, pealegi kuna maal ringi liikuvate iilesostjate tegevusele seati vdimude
poolt tokkeid.** See ei soodustanudki raharendi levikut kaugemal asuvates folvarkides.

Teisest kiiljest paistavad raharendile iileminekul silma ka sotsiaalsed erinevused.
Kui adrataludest on teokoormise rahas vilja lunastanud 73,8%, siis pobulitaludest on
seda teinud ainult 57,0%. Pobulitalus, mis adratalust oli majanduslikult tunduvalt
norgem, ei suudetud enamasti toota niipalju lisaprodukti, et sellest peale naturaal-
andamite tasumist oleks rahaks muudetud kujul piisanud ka teopdevade lunastami-
seks. Sangaste ja Vaabina folvargis, kus osa adratalusid oli rahahinnusel, tegid koik
pobulid teotédd.

*

Puhtpollumajanduslikke kiisimusi puudutades tuleb peatdhelepanu poorata tera-
viljakasvatusele kui iilekaalukalt juhtivale majandusharule. Vastupidi sageli esinevale
arvamusele polnud kiudtaimede — lina ja kanepi — kultiveerimine folvarkides XVI sa-
jandi lopul pormugi levinud. Miiiigiks ei toodetud lina ega kanepit iiheski Louna-Eesti
folvargis. Ka folvarkide oma tarbeks kasvatati kiudtaimi vaid kohati, ajuti ja vdga
viikeses ulatuses. Folvarkide ja sojavde vajadused kaeti selles osas talupoegade loonus-
andamitest ja sealt jdi {ile turustamisekski.

Teraviljadest oli kdige levinum talirukis. Kolmevéljasiisteemi tingimustes oli temale
iga-aastasest kiilvipinnast mahumoddu jargi reserveeritud keskmiselt 45%. Suvivilja-
dest olid tahtsamad oder ja kaer, kusjuures domineeris kord iiks, kord teine. Tatart
ja hernest on kasvatatud iildiselt, suvinisu hoopis vadhem, talinisu ja suvirukist viga
harva, uba ja hirssi ei kultiveeritud iildse.

Koigi viljade saagikus oli vdga madal (tabel 4). Louna-Eesti riigivaldustes iihe
staarostkonna ulatuses oli vaadeldaval, umbes kiimneaastasel ajavahemikul rekordsaa-
giks rukkil 4,3 seemet, odral 3,6, kaeral 42, tatral 7,5, hernel 5,5 ja nisul 5,5 seemet.
Keskmiselt andis rukis 2'/,, oder 2!/, ja kaer 1!/, seemet. Umbes samadele tulemustele
on Liti ala kohta kidivaid materjale uurides joudnud ka V. DoroSenko.*> Revidentide
poolt, kes arvatavasti pidasid silmas sdjaeelseid saaginorme, kalkuleeritud saagikus oli
tegelikust harilikult korgem — 3—4—5 seemet.*6 Ka talupoldude saagikus pidi olema
korgem, sest magu arvestused nditavad, oleks folvarkides esinevate saagikusnormide
puhul taludes viljast jatkunud enam-vdhem ainult seemneks ja viljamaksu tasumiseks.
V. DoroSenko arvamus, et talupdldude viljakus oli umbes samal tasemel maisapoldude
omaga, dratab seeparast kahtlust.* :

Madala viljakuse pohjusena margivad revidendid harilikult példude puudulikku vie-
tamist. Vdietiseprobleem oli folvarkides toepoolest terav, kuna karjandus ei pidanud
sammu pollunduse arenguga. Karja peeti folvarkides eelkdige sonniku saamiseks, alles
seejarel tuli ta arvesse lihaga varustajana ning 16puks piima ja villa andjana. Veise-
karjad olid vdikesed. 1590-ndate aastate algul polnud iitheski Tartu staarostkonna fol-

43 Eesti ajalugu III, lk. 98; A. Attman, Den ryska marknaden i 1500-talets
baltiska politik, 1558—1595. Lund, 1944, lk. 311 jj., 390.

# M. Dogiel, Codex diplomaticus Regni Poloniae et Magni Ducatus Lituaniae V.
Wilnae, MDCCLIX, lk. 323; vt. F. K. Gadebusch, Livlindische Jahrbiicher. 2. Theil,
2. Abschnitt: von 1587 bis 1629, Riga, 1781, lk. 482.

4% B. B. lopomeHko, Cenbckoe xo3siictBo Jludasuauu 8 XIII—XVI BB., lk. 72 jj.

46 Vt. Polska XVI wieku, tom XIII, Inflanty, cz. I, 1k. 20 jj., 26 jj. jne. Korgemad
saaginormid on kalkuleeritud ndhtavasti eesmirgil korgendatud noudmisega maksimaal-
set saavutada. A. Soom eksib, kui ta H. Tiesenhauseni moisates esinevaid 5 seemne
iimber koikuvaid saake loeb keskparasteks. Tegelikult olid need sojajirgse laostuse olu-
korras korged saagid, mida saadi ainult paremini majandatavates eramoisates. —
vt. A. Soom, Gutswirtschaft in Livland, Ik. 40.

47 B. B. Jopome#Kko, Censckoe xo3siictBo Jludpasuauu B XIII—XVI BB, k. 73 jj.
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vargis rohkem kui 20—30 Iliipsilehma (vt. tabel 5). Erandiks oli Sangaste folvark
60 lehmaga. Folvarkides oli ithe vakamaa pollu kohta vahem lehmi kui taludes. Nii oli
1592, aasta algul Tartu staarostkonna taludes adramaa kohta umbes 4 lehma, seega
tuli siis 20—30 lehma kohta 600—800 vakamaad poldu. Samal ajal aga oli néiteks
Répina folvargis 18 lehma kohta ca 1800 (teistel andmetel ca 1450) vakamaad poldu,
Rannu folvargis 28 lehma kohta ca 1400 vakamaad, Sangaste folvargis 60 lehma kohta
ca 4000 vakamaad jne. Teistes Eesti ala staarostkondades oli olukord veelgi halvem.
Suhteliselt suuremate loomakarjade esinemine taludes lubab jireldada, et talupdllud
olid vastavalt ka paremini véetatud.

Tooloomi polnud folvarkides peaaegu iildse. Alles 1590-ndate aastate algul hakkas
Tartu staarostkonna folvarkides esinema iiksikuid toohargi, kes olid moeldud talupoe-
gadele laenamiseks; moisapoldude harimise seisukohalt polnud neil mingit tahtsust.

Karjandus rahuldas peamiselt folvargisisest tarbimist, kusjuures karja toodang oli
vdga madal: iihe tiindri*® voi tootmiseks aastas arvestati Lati alal Krimuldas 1582. aas-
tal 7 lehma.*® 1580-ndate aastate keskel laekus umbes 1,5% Tartu staarostkonna fol-
vargimajanduse tuludest piimast ja umbes sama palju villast ehk piimast 24 krossi
aastas lehma ja villast 1!/, krossi aastas lamba kohta. 1591. aastal oli see tulu tousnud
vastavalt 48 ja 4 krossile.%

Folvark oli pollumajanduslik, eelkoige pollunduslik ettevote, kuid paljudes Louna-
Eesti folvarkides arenes ka toondus. Veskite ja ollekdokide korval esinesid lubja- ja
telliseahjud ning saeveskid. Saeveskite olemasolu tdendavad otsene teade 1599. aasta
revisjoniaruandes ® ning ketassaagide (pila tarciczna) ostmine Raadi folvargile.®? Fol-
vargitoondus baseerus pohiliselt talupoegade teoto6l. Palgalisi kisitoolisi kasutati sel-
leks monevorra vaid folvargimajanduse iilesehitamise algusperioodil, hiljem asendati
nad aegamisi teooristest talupoegadest oskustoolistega. Folvargitoondus ei tootnud
iildse turu jaoks, vaid kattis ainult losside ja folvarkide vajadusi.

Poola riigi tulud Louna-Eesti staarostkondadest polnud kuigi suured. Nad koosnesid
peamiselt viljamiiiigist saadud rahast ja viljast, millest suurem osa oli voetud talupoe-
gadelt ja vaid vidiksem osa kasvanud folvargipoldudel. Kuna modisamajanduse iilesehi-
tamine ja maa sojaline kindlustamine noudsid erakorralisi investeeringuid, ei viidud
staarostkondadest laekunud tulusid 1580-ndail aastail Liivimaalt vélja. !/3 staarostkonna
tulust (Vastseliinas !/;) sai staarost palgana endale, iilejaanud 2/; oli kuninga osa, mis
kulutati tdies ulatuses kohapealse sojalise kaitsesiisteemi iilalpidamiseks ja tugevdami-
seks ning folvargimajanduse arendamiseks. Isegi Tartu 6konoomia% tulud ei ldinud
esialgu kuninglikku fiskusesse, vaid kulutati koha peal analoogiliselt staarostkondade
tuludega.

Mboisamajanduse tugevnemine Liivimaal, mis moodustas iihe osa koigile Elbest ida
pool asuvatele maadele omasest protsessist, oli talurahva seisukohalt muidugi negatiivne
ndhtus, kuna ta suurendas teoorjust ning raskendas nende majanduslikku ja oGiguslikku
olukorda. Ka tootmise seisukohalt ei tdhendanud see progressi — modisamajandus basee-
rus edaspidigi talupoegade vaikemajapidamistele ning soltus nende kandevoimest. Teo-
orjusliku folvargimajanduse negatiivsed tagajédrjed (t66tootlikkuse ja tootmistehnika
langus ning talumajanduse allakdik), mis Poola aladel hakkasid selgemini avalduma
1620.—1630-ndaist aastaist alates ei pddsenud Liivimaal XVI sajandi 16pul ja

4 1 tiinder v6id on 12—13 leisikat, s. 0. 96—104 kg. — Vt. A. Soom, Der Her-
renhof in Estland im 17. Jahrhundert. Lund, 1954, lk. X ja XI.

49 VARKA, f. 389, s.-ii. 574 (1582. a. Liivimaa revisjoniaruande mustand), 1. 27.
Kuramaal arvestati 1566. a. ithe tiindri vGi tootmiseks 12 lehma. — L. Arbusow, Ein
Verzeichnis der bduerlichen Angaben im Stift Kurland (1582/83). Latvijas Universitates
Raksti, X, Riga, 1924, lk. 202.

8 | rija vakk (ca 70 1 ehk ca 46 kg) rukist maksis samal ajal keskmiselt 15 krossi.

51 Polska XVI wieku, tom XIII, Inflanty, cz. I, lk. 217.

52 AGAD, ASK, osak. LVI, D 2 kd. I, 1. 150 poordel, 179 jj.

% Kuni 1588. aastani oli Tartu staarostkond okonoomia, s. o. kuninglike lauamoi-

te kompleks, mille tulud olid maaratud ainult kuningliku fiskuse tarbeks.
5 Hcropust IMomsmu 1, lk. 223.
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XVII alguses veel mojule, jdddes sojast ja tema tagajargedest tingitud hadade varju.
Ka olid Poola voimud sunnitud arvestama maa majanduslikku olukorda ning olema
ettevaatlikumad teoorjusliku surve tugevdamisel, mis talumajanduse I[opliku laosta-
misega dhvardas Oonestada ka moisamajanduse alussambaid. Seevastu Sigismund III
valitsemisajal, eriti XVII sajandi algul aga hakkasid Louna-Eestis avalduma folvargi-
majanduse lagunemistendentsid, mis pohiliselt ilmnesid l4d4nistuste kasvus.
Organisatsioonilisest kiiljest oli Poola folvargimajandus Louna-Eestis héasti kor-
raldatud, millest koneleb keskaja kohta eeskujulik raamatupidamine, viikesed ja ots-
tarbekohased administratiivkoosseisud folvarkides ning folvargimajanduse kiire areng
rahuaastail. Riigimajandusele orienteeruv Poola agraarpoliitika Liivimaal avaldas siin
kahtlemata positiivset moju, piirates jérsult saksa feodaalide majanduslikku ja poliitilist
voimu. See holbustas mitmeti ka talurahva olukorda, vdhemalt ajutiselt. Samuti oli
raharendi ajutine voidulepddsemine Tartu staarostkonnas 1616. aasta paiku talurahva
seisukohalt positiivselt hinnatav. See ei tdhendanud kiill feodaalse formatsiooni lagune-
mist ega kapitalismi sugemete tekkimist, vaid ainult keskvéimu piiiiet teoorjusliku
moisamajanduse ja talumajanduse laostumise olukorras stimuleerida viimast pollu-
majanduse taastamisel suurema iseseisvuse andmisega, kuid juba sellenagi tdhendas see
talupoegadele majanduslikku holbustust, tootootlikkuse tousu ja périsorjusliku surve
teatud 1odvenemist. Kuigi tootmise suurenemine folvarkides toimus talurahva arvel
ning to6i endaga kaasa paratamatult tema olukorra halvenemise, ei joudnud teoorjuslik
rohumine XVI sajandi 16pul selle esimesel poolel ja jargnevatel sajanditel saavutatud
tasemeni. Liivimaal toimuvad sojad kahjustasid tosiselt folvargimajanduse arengut.
Teravaks kontrastiks olukorrale XVII sajandi alguses on juba 1630-ndad aastad,
mil Rootsi voimu kindlustumise jdrel teokoormis kiiresti kasvas. 1632. aastast on tea-
teid, et Kavilda moisas nouti teole talust koige tugevamad to6loomad ning teolistele
moodeti katte iile jou kaiv tiikitoo, mistottu tuli t66tada isegi 60sel.®® Niisugune orjus
iiletas XVI sajandi 16pu koormised (kus muide tiikit66 rakendamisest pole mingeid
teateid), konelemata raharendile lastud talupoegadest XVII sajandi algul. Pole imeks

5% A, Perandi, Markmeid talurahva oigusliku ja majandusliku seisundi kohta
Liivimaal Rootsi valitsusaja alul. «Ajalooline Ajakiri» 1931, lk. 206—209.
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panna, et varased rootsi allikad kurdavad monigi kord talupoegade poolasdbralikkuse
iile. See poolasobralikkus polnud tingitud mitte niivord «jesuiitide propagandast», vaid
kajastab nédhtavasti talupoegade suhtumist Poola agraarpoliitikasse, mis oma taga-
jargede poolest oli kujunenud talurahvale mitmeti soodsamaks kui intensiivne teoorjus-
liku moisamajanduse arendamine Rootsi voimu ajal.

Eesti NSV Teaduste Akadeemia Saabus toimetusse
Ajaloo Instituut 7--V1 1960

Ob 3KOHOMHWYECKOM PA3BUTHUH TOCYIJAPCTBEHHBIX ®0OJIbBAPKOB
I0)KHOM 3CTOHUHU B KOHIE XVI — HAYAJIE XVII BEKOB

3. Tapeea
Pestome

JIuBoHCKasi BoiiHa HaHecaa GOJbLIOH ylepO SKOHOMHYECKOH XKM3HH H, B INEpPBYIO oye-
peznb, pasBUTHIO (osabBapoyHOro xoasiiictBa Jludusnaun. Becnoit 1582 r. mepex moJbCKHMH
BJACTSIMH Ha OOLIMPHBIX 3eMJIeBJIaJleHHAX, Iepelle/linX B PYKH FOCyAapcTBa, CTOSIIH TPH
3apauyu: 1) BOCCTaHOBHThL M pAaCIIHPHTb [OCEBHble MJIOIAAH, 2) obecHeyuTb (OJLBAPKK
KPYIHBIM DOTaThIM CKOTOM, B NE€pPBYIO OdYepelb C LeJblo MNOJyYeHHsl yAOOpeHMil Aasd moJei
W 3) NOCTPOHTb HEOOXOAHMBIE XO3sHCTBEHHbIe MOMelieHHsi. IToJIbCKHe BJIACTH MPHCTYMHIH
K paspellleHHI0 3THX 3ajay C yAHBUTEJIbHOH OBICTPOTOIl.

Xorsas B koHume XVI B. 1eliCTBHTENIbHO HMeJ MECTO POCT IOCEBHBIX IIomiazeil (oJib-
BapKoB M OapUIMHHBIX IIOBHHHOCTEH KpEeCTbSH, COBEpIIEHHO OYEBHIHO, 4YTO HEKOTOphle
HCC/IeOBATE]H IEepeoleHHBAIOT pa3BUTHE GapUIMHHOrO (OJBBAPOYHOrO XO3SHCTBA B 3TOT
nepuox. Tak, M. B. JloBHap-3anosbckuii NbITajcs [Aokas3aTh, uTo B KokHececkoM cra-
pocTBe (Ha TeppuTOpHH JIaTBHH) roCyZapCTBO MOJYYajo B BHJIE HATYPAJIbHON M JIEHEMKHOIl
peHTH 28%, a B Buae f0xoZa OT (oJbBapOYHBIX Nosieii — 72% Bcell (eonanbHO PEHTH.
IIpu stom oH Ha3swiBaeT KokHececkoe ctapocTBo THmMuHbIM s JIubasuanuu. Heo6xoxumo,
0lHaKo, oTMeTHTh, uTo M. B. [loBHap-3amo/nbcKuil NMpHUIEN K 3THM BHIBOAAM B pe3yJbTaTe
HEBEPHOI'0 TOJKOBAHMs JH(MJISHACKOrO peBH3HOHHOro oryera 1590 r., HCHOJIB3OBAHHOIO HM
B KayecTBe HCTOYHHKA. PeBH30ophl 3adHKCHPOBaJH OOGIIYI0 MOCEBHYIO ILomaAb (oJbBa-
POUHBLIX TOJIel CTAapocTBa ABOSIKMM 00pa3oM: BO-NEPBLIX, MO BO3MOMKHOMY [OCEBY pKH H,
BO-BTOPBIX, 10 BO3MOMKHOMY IOCeBY SIPOBHIX B 0OoukaX (Tak Kak pOXKb TsKelee, H IO
oGbeMy Ha eIHHHIy IVIOLLAJM ee BBICEBAJOCH MeHblle, yeM sipoBeix). M. B. JloBHap-
3anoabckuil JKe cues, yTo 3TH LHGPL 03HAYalOT OOliee KOJHUYECTBO PKH M SIPOBbLIX, MAeH-
CTBHTEIBHO TIOCESHHBIX B OJHOM M TOM e rofy. Takum 06pa3oM, OH YBEJHUHJ MOCEBHEIE
njomanas ¢oapBapkoB CTAapocTBa MNPHMEPHO BABOE, O YeM YOEeJHTENbHO CBUIETE/SLCTBYET
CpaBHEHHE C JaHHBLIMH DeBH3MOHHOro oTyera 3a 1599 r. Ilpu moacueTe yporkasi 1o 3aBbI-
LIeHHBIM PEBM30paMM JaHHBIM O Cpe/Hel Yypo:KaHHOCTH 3Ta owHbOKa cTaja elue OOJbLIe.
Kpome Ttoro, M. B. JloBHap-3amoJibCKHil AONYCTHJI OWHOKY M B METPOJIOTHH, H3-3a Yero
pasMepbl KPecThbsIHCKHX HAaTypasbHBIX MOJaTeil OKa3alHCh 3aHHKeHHBIMH. Bce 3To roBopuT
O TOM, YTO BBHIBOJbl HAa3BAHHOTO aBTOpPa OMIHOOYHLI, OJHAKO HECMOTPS Ha 3TO OHM LIMPOKO
PacrnpocTpaHeHbl B HCTOPHYECKOH JHTepaType.

B crapocTBax 3cTOHCKGi yacTh JIMGJSHIHH MOXOAbl, MOJYYEHHBIE OT caMoro (oJb-
BapoYyHOro xossiictBa, cocrtaBasaiun B 80-x romax XVI B. B cpemHeM uyerBepTh 0O6I[ero
aoxona QoavBapka, HuKorga He jocruras 40% (ta6a. 1). OcrajbHasi 4acTb HOXOIOB
MOCTynaJja 3a CYeT HaTypaJbHOH M JEHEIKHOH pPeHTHl, B3UMAaBIINXCS ¢ KpecThsiH. KoanuecTBo
5epHa, mocTynaBlliee OT KPecThsH, BCerja MpeBhIIAJI0 ypomKail camoro ¢osabpBapka. B cBsisu
¢ TeM, 4To OapilHHHbIE KDPecTbAHe B pe3yJbTaTe BOiHbI ObLIH HELOCTATOYHO OOecHeyeHLl
pabouum cKoTOM M B (hosbBapKax He XBAaTa/l0o HAB03a, MOCJIEHHHE HCIBITHIBAJH 3aTpPy/HE-
Hus ¢ o6paboTkoii noseii. ITosromy B ¢dompBapkax Tapryckoro u Ilsipayckoro crapocT
HCMOJB30BaM TaK Ha3hiBa€MOE apXaWyeckoe TPexXINoJibe, NMPH KOTOPOM JBa MOJS HaXOMH-
JiiCh TIOJ MapoM, a OJHO JeJH/JOCh Ha JABe 4YacTH, 3aceBaBIIHeCs O3MMBIMH M SIPOBBIMH
xae6amu. Ilockonbky ObiBllee TapTyckoe emucKomcTBO GBLIO OJHHM M3 Haubojee pa3BH-
1BIX B CEJbCKOXO35IHCTBEHHOM OTHOIIEHHd PaHOHOB DCTOHMH, MOYKHO IOJaraTth, 4TO 3IeCh
Al MMEeM JIeJ0 He C MEepeKHTKAMH apXaWdyecKOoro TPexXMoJibsi, a C BPeMeHHHIM HCIOJb30-
BaHHEM €ero B YCJOBHSIX MOCJEBOEHHOH pPa3pyxXH.

U3 unsentapsi Tapryckoro crapoctBa 3a 1616 r. BuaHO, 4TO J0XOABl OT (OJBBAPOYHBIX
nosieit ¢ npumepHo 30% B 1591 r. ymamm XK 3TOMY BpeMeHH NpHMepHO A0 15% Bcei
deonanpHoil peHTH (Tabu. 2). BOJBUIMHCTBO TrocydapcTBeHHBIX (OJBBAPKOB MPEKPATHIO
K 3TOMY BPEMEHH COGCTBEHHOE CeJbCKOXO03siHCTBEHHOE INPOH3BOJCTBO, H OKOJIO 75% COUIHbIX
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H 43% G606BUILCKHX KPECThSHCKHX XO3SHCTB CTapOCTBA OBIIH OCBOGOMKJEHBl OT GapiiWH-
HOHl TIOBMHHOCTH H TNepeBeleHbl Ha JeHexkHyI peHty (Tabma. 3). Ilosbcko-lIBeacKasi BoifiHa
1600—1609 rr. mpuBesa K oO6uieMy 3KOHOMHYECKOMY YHaiKy, KOTODHIl IIPEnsTCTBOBAJI
Be/leHHI0 (OJIPBADOYHOrO XO35iCTBA Ha INpEXKHEeH OCHOBE, T. €. C IOMOUIBIO OapIIHHHOIO
TpyJAa KpeNOCTHHIX KpecTbsiH. TeHJeHIMsi NepeBofa KPEecTbsH Ha JEHEXHYIO PEeHTy mpo-
sBUJach Takxke B JIuTBe u Desopyccuu, o ueM CBH/ETENbCTBYIOT, B YacCTHOCTH, HeIaBHO
ony6smkoBauubele pa6orsl [I. JI. IloxuieBuya. OfHAKO mepexol K JAeHexKHO#l penTe B Tap-
TYCKOM CTapOCTBe HE O3HAauaJ BO3HHKHOBEHHSI 37leChb 3a4YaTKOB KaNHTalH3Ma, a OTpazal
JMIIb CTPEMJIEHHEe IEHTPAJbHON BJACcTH B paMKaX (peojasnbHOro OOLIECTBA CO34ATh JJIs
KDECTbSIHCKHX XO3SHCTB CTHMYJ K BOCCTaHOBJIEHHIO CEJIbCKOTO X03SIHCTBA IyTeM BPEMEHHOTO
[PeNOCTaBJEHUs] KPECTbSIHCTBY HECKOJBKO GOJbllel CaMOCTOATENIbHOCTH. JlJiisi MOsBJIEHHS
JKe J(eHEXKHOH DEeHTH HeOoGXOAMMBEI HEKOTODhie 3KOHOMHYECKHe IIPEINOCHIIKH, B TepBYIO
ouepeib — pHIHKH cObiTa. Ilo3TOMy JeHexkHass pPeHTa NOJY4YHIa HauGoJblllee pacupocTpa-
HeHue B (osbBapKax, pacro/oxKeHHHX Mo6JaH50CTH OoT ropopa Tapry. Taba. 4 Hacrosimed
paGoThl OTpaKkaeT JaHHble O TIOCeBaX 3EPHOBHIX M HX YPOMKAaHHOCTH B GOJIBLIHHCTBE
crapocTB, a Ta6/J. 5 — JaHHBIE O KOJHMYECTBE JOMAaUIHEro CKOTa M NTHIE B (OJbBapKax
TapTyckoro crapocTsa.

Ilogsem ¢oJabBapouHOro Xo3siictBa B JIMGISHIANM MPOMCXOAMJI 33 CUET KPECThSHCTBA,
OH O3HAuaJ yBeJjHueHHe GAapPUIMHHBLIX NMOBHHHOCTEH M yXYJlLIeHHe SKOHOMHUECKOTO M MpaBO-
BOTrO IOJIOXKEHHs: KpecTbsiH. OTpHIlaTesbHBIE MOCJAEACTBHS pPocTa GapIiHHHOrO (oiabBapoy-
HOro xossiiictBa B KoHue XVI B. ele He NpOSBHIHCH B NOJHOH Mepe, GYAydYH 3aCJOHEHB
Gemamu, NPHYHHEHHBIMH BOWHOH H e€e IOCJHeICTBHSMH, C KOTODLIMH IIOJIbCKHE BJIACTH
JOJKHB OBLIH CUATAThCS TNIPH YCHJIEHHH OapIIMHHOTO THeTa. B TO Ke BpeMs HeNb3st
OTpHLaTh M TOrO, YTO OPHEHTHPOBABLIASCS HA TOCYAapCTBEHHBIE XO3siCTBA arpapHas
nonuTHka Iloaplin oKasala H IIOJIOKHTEJbHOE BJIHSHHE, IOCKOJBKY OH4 OrpaHHYHBaJa
3KOHOMHYECKYI0 W TMOJHTHYECKYI0 BJACTh HeMeUKHX (eonajJoB U TeM caMbiM obJeryaga,
XoTst Gbl BPEMEHHO, IIOJIO}KEHHEe KPEeCTbSIHCTBA.

HHcruryr ucropuu INocTynuna B pefakuuic
Akadenun uayx Icronckoit CCP 7. VI 1960

UBER DIE WIRTSCHAFTLICHE ENTWICKLUNG DER STAATSGUTER
IN SUDESTLAND AM AUSGANG DES 16. UND AM ANFANG
DES 17. JAHRHUNDERTS

E. Tarvel
Zusammenfassung

Der Livldndische Krieg schidigte die wirtschaftliche Lage Livlands, vor allem aber
die Entwicklung der Gutswirtschait. Im Friihjahr 1582 sahen die polnischen Michte
aui den ausgedehnten, in Staatsbesitz iibergegangenen Lindereien drei Aufgaben vor sich
stehen: 1) gle Saatfldche der Giiter wiederherzustellen und zu erweitern; 2) Vieh fiir
die $taat§guter zu beschaffen, was besonders des Diingers wegen erforderlich war;
3) die notigen Wirtschaitsgebdude zu errichten. An die Erfiillung dieser Aufgaben
gingen die polnischen Michte mit iiberraschender Hast.

Obgleich sich die Saatfliche der Staatsgiiter am Ende des 16. Jahrhunderts ver-
grosserte und der Frondienst der Bauernschaft wuchs, ist es doch offensichtlich, dass
einige Forscher die Entwicklung der auf Fron basierenden Gutswirtschaft in Livland
iiberschdtzen. So will z. B. M. Downar-Zapolski nachgewiesen haben, dass der Staat
in der Starostei Koknese (Kokenhusen) (auf lettischem Gebiet) in Gestalt von Natural-
und Geldrente 28% und in Gestalt des Ertrages von den Hofesfeldern 72% des Gesamt-
betrags der Feudalrente von den Bauern einnahm. Dabei nennt er die Starostei Koknese
die fiir Livland charakteristische. Es ist aber zu bemerken, dass M. Downar-Zapolski zu
diesen Schliissen kam, indem er den als Quelle benutzten livlindischen Revisionsbericht
von 1590 falsch deutete. Die Gesamtfliche der den Staatsgiitern gehorenden Felder der
Starostei haben die Revidenten in Tonnstellen erstens nach der méglichen Aussaatmenge
von Roggen und zweitens von Sommerkorn angegeben. (Roggen als das schwerere
Korn wurde je Fldcheneinheit dem Raummasse nach weniger benétigt.) M. Downar-
Zapolski deutet aber diese Ziffern derart, als bedeuteten sie die im gleichen Jahr auf
das gleiche Feld ausgesidte Menge Roggen und Sommerkorn. Auf diese Weise hat er
die Saatziffern der Staatsgiiter der Starostei nahezu verdoppelt, was auch aus einem
Vergleich mit dem Revisionsbericht von 1599 deutlich hervorgeht. Noch grosser wurde
der Fehler durch die Berechnung der Ernte auf Grund der von den Revidenten ange-
gebenen- iibertrieben grossen durchschnittlichen Fruchtbarkeitskoeffizienten. Andrerseits
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hat M. Downar-Zapolski durch einen metrologischen Fehler den Wert der Natural-
abgaben der Bauern verringert. Seine Konstruktion ist also fehlerhaft, sie ist aber in
der Fachliteratur sehr verbreitet.

In den Starosteien des estnischen Teils von Livland bildeten in den 1580-ger Jahren
die Einnahmen von der Gutswirtschaft (neben der Natural- und Geldrente der Bauern)
durchschnittlich ein Viertel der Gesamteinnahmen der Staatsgiiter, jedoch niemals bis
an 40% reichend (Tab. 1). Der bduerliche Kornzins war iiberall grosser als die eigene
Getreideernte der Staatsgiiter. Da die Bauernhéfe nach dem Krieg wenig Arbeitsvieh
besassen und in den Staatsgiitern Diingermangel herrschte, war in den letzteren die
Bestellung der Felder erschwert. Deswegen war in den Staatsgiitern der Starosteien
Tartu und Pédrnu das sog. archaische Dreifeldersystem in Gebrauch, wobei zwei Felder
brach lagen, ein Feld aber mit Winter- und Sommerkorn bestellt wurde. Da das ehema-
lige Stift Tartu eines der landwirtschaftlich am besten entwickelten Gebiete Estlands
war, haben wir es hier offensichtlich nicht mit Uberlebseln des archaischen Dreifelder-
systems zu tun, sondern mit dessen zeitweiliger Anwendung in den Verhaltnissen der
Nachkriegszeit.

Aus dem Inventar der Starostei Tartu fiir das Jahr 1616 ist zu ersehen, dass in den
dortigen Staatsgiitern die Einnahmen von der eigenen Hofeswirtschaft auf 15% der
gesamten Feudalrente gesunken waren, wahrend in 1591 die entsprechende Zahl noch
30% ausmachte (Tab. 2). In den meisten Giitern setzte die landwirtschaftliche Produk-
tion géanzlich aus. Innerhalb der Grenzen der Starostei waren etwa 75% der Hakenhofe
und etwa 43% der Bobolenstellen fronfrei und zahlten Geldrente (Tab. 3). Der Polnisch-
Schwedische Krieg von 1600—1609 und dessen Folgen hatten eine vollstindige Zer-
riittung der wirtschaftlichen Lage herbeigefiihrt, was die bis dahin gewohnte Bewirt-
schaftung der Staatsgiiter durch Fronarbeit der leibeigenen Bauern erschwerte. Die
Tendenz des Ubergangs zur Geldrente trat auch auf litauischem und belorussischem
Gebiet zum Vorschein; von den neueren Forschern hat sie hier D. L. Pochilewitsch ndher
untersucht. Der Ubergang zur Geldrente in der Starostei Tartu bedeutete jedoch nicht
das Entstehen der Elemente des Kapitalismus, sondern nur das Bestreben der Zentral-
gewalt, die bduerliche Wirtschaft in den Grenzen der feudalen Gesellschaft durch zeit-
weilige Gewadhrung grosserer Selbstdndigkeit zur Wiederherstellung der Landwirtschaft
zu bewegen. Trotzdem setzte die Geldrente gewisse 6konomische Bedingungen voraus,
namlich bessere Absatzmoglichkeiten. Deshalb verbreitete sie sich am meisten in den
Staatsgiitern der ndheren Umgebung der Stadt Tartu. Tabelle 4 enthdlt Angaben {iber
das Kultivieren und die Ertrdge der einzelnen Getreidearten in den meisten Starosteien;
Tabelle 5 gibt Aufschluss iiber den Viehbestand in den Staatsgiitern der Starostei Tartu.

Die Entwicklung der Gutswirtschaft in Livland erfolgte auf Kosten der Bauern; sie
bedeutete eine Vergrosserung der Fronarbeit und eine allgemeine Verschlechterung der
wirtschaftlichen und rechtlichen Lage des Landvolkes. Die negativen Folgen der
wachsenden, auf Fronarbeit beruhenden Gutswirtschaft konnten in Livland am Ende
des 16. Jahrhunderts zwar noch nicht voll zur Geltung kommen, da sie durch den
Krieg und den dadurch bedingten Notstand iiberschattet wurden. Auch die polnischen
Maichte waren gezwungen, die letztgenannten Faktoren bei der Verschirfung der feu-
dalen Exploitation zu beriicksichtigen. Die auf Staatswirtschaft eingestellte Agrarpolitik
Polens iibte aber in Livland zweifellos eine positive Wirkung aus, indem sie die wirt-
schaftliche und politische Macht der deutschen Feudalherren einschrinkte und so
wenigstens einstweilig die Lage der Bauernschaft besserte.

Institut fir Geschichtsforschung Eingegangen

der Akademie der Wissenschaften der am 7. Juni 1960
Estnischen SSR :
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