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MONINGAID KUSIMUSI EESTI ALA UHENDAMISEST
VENEMAAGA

A. VASSAR,
ajalookandidaat

Eesti rahva ajalugu ei ole vaene poliitilistest siindmustest ja poore-
test. Nendest tdhtsaimaks pérast muistset vabadusvoitlust ja enne
Oktoobrirevolutsiooni on vaieldamatult Pohjasoda, mille kdigus Eesti
ala ithendati Venemaaga. Kuigi tdnavu 10. oktoobril tditub tegeliku iihen-
damise lopuleviimisest juba 250 aastat, ei saa ometi Gelda, et seda véiga
ulatuslike tagajargedega siindmust oleks Eesti historiograafias kéasitletud
vajaliku pohjalikkusega.

See muidugi ei tdhenda, et ajaloolased ja publitsistid poleks selle
poordelise ajajargu vastu huvi tundnud. Hoopis vastupidi, seda on késit-
lenud arvukad autorid, kuid nende huvi on enamasti olnud tendentslik ja
seisnud valitsevate ekspluateerivate klasside iihiskondlik-poliitiliste ees-
markide teenistuses. Sellest tingitud moonutustest ja voltskontseptsiooni-
dest on mondagi ladestunud meie kaasaegsegi polvkonna teadvusse —
peamiselt sellepédrast, et omaaegsetele kisitlustele ei ole veel kiillaldaselt
vastukaaluks marksistlikke uurimusi. Seeparast on Eesti ala Venemaaga
ithendamise 0ige hindamine ja kisitlemine oluline ning aktuaalne ka
tdnapdeval, kommunismi laiahaardelise {ilesehitamise ajajargul, sest see
aitab siivendada eesti rahva ajaloo tundmist, tema ajaloolise seose moist-
mist vene rahvaga ning tugevdab meie maa rahvaste sopruse ideoloogiat.

Tuginedes Noukogude ajaloolaste viimase aja uurimistéode tulemustele
on alljargnevas piiiitud tdhelepanu keskendada moningaile sellistele
kiisimustele, millede lahem késitlemine aitab paremini moista Eesti ala
Venemaaga iithendamise ajaloolist -tdhtsust.

Ed

Pohjastja eellugu alustatakse sageli XVII sajandi 16pu majandusliku
ja poliitilise olukorra iseloomustamisega. Oigus aga on neil autoreil,
kes selle soja pohjuste késitlemist alustavad nn. Balti kiisimuse ajaloo-
lise analiiiisiga.! On ilmne, et Pohjasoja paratamatus oma juurtes sajan-
deid tagasi ulatub aega, mil saksa ja skandinaavia ristisodijad Laéne-
mere idarannikul rajasid Vene-vastase agressiooni platsdarmi, eriti aga
XVI sajandi teise poolde ja jargmise algusse, mil Rootsi endale soodsat
rahvusvahelist olukorda kasutades jédrjest laiendas siin oma anastusi

1 B. F. PorSnev on kisitlenud kiisimust veel laiemast aspektist, nn. «Ida-barjééri»
siisteemi vastu peetud voitluse seisukohalt. — Vt. tema artiklit «K eompocy o mecre
Poccun B cucreme epomneiickux rocymapetB B XV—XVIII Bekax», Yuenble 3amuckn Axa-
neMHMH oOLIeCTBEHHBIX Hayk, Bhmyck II, M., 1948, lk. 5—33.
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ning lopuks Venemaa Léadnemerest tédiesti dra loikas. Rootsi katsed
sama teha ka pohjas, Valge mere déres, kukkusid kiill 1&bi, kuid pikk tee
Valge mere kaudu ei suutnud rahuldada kasvava Venemaa vajadusi
takistusteta mereithenduste jérele Ldédne-Euroopaga, nagu vastupidigi.

Rootsi «suurriigi» kujunemist on voimatu moista, asetamata teda
tolleaegse Euroopa arengu raamidesse. XVI—XVII sajand on Lééane-
Euroopas kapitalismi koidik, esialgse akumulatsiooni ja manufaktuuri
periood, mille vosudeks on koloniaalsiisteem, kaubandussojad, kaasaegne
fiskaalsiisteem, protektsionism jne2? Need ndhtused kujunesid vilja eel-
koige tolle aja arenenumates maades, kuid nendesse seostesse tommati
teatud hilinemisega ka Rootsi, eriti Hollandi, Prantsusmaa ja Inglismaa
kaudu. Teiste majanduslike ja poliitiliste pohjuste korval tingis Rootsi
arengut selles suunas eelkoige kodumaise maéietodstuse ja metallitostle-
mise manufaktuuride arenemine, eriti aga suured edusammud raua ja
vase tootmises XVI sajandi 16pul ja XVII algul. Uha visamalt hakkas
Rootsi taotlema kaubanduslikku hegemooniat Ladnemerel, eelkdige kogu
Vene viliskaubanduse haaramist enda kétte. Vastavalt sellele muutus
tema valispoliitika niiiid eriti agressiivseks — ahnelt piiiiti vallutada
jdrjest rohkem vooraid maid Lddnemere ida- ja hiljem ka lounarannikul.
Rootsi vallutuspoliitika viis tema vahekordade teravnemisele teiste Laédne-
mereriikidega — Venemaaga, Poolaga, Taaniga, Saksamaaga. Kuid
vdike Rootsi ei suutnud majanduslikult kanda ddrmiselt agressiivseks
kujunenud wvallutuspoliitikat kaubandusliku hegemoonia taotlemisel. See
muutis ta suurte Euroopa riikide subsiidiumide kasutajaks ning nende
kondotjeeriks.® Koik see ergutas veel rohkem Rootsi valitsevate kihtide
ambitsioone. Neid kihte rikastav, kuid rahvahulkadele darmiselt kalliks
minev Rootsi suuruseajastu vélispoliitika pohjustas ka vallutatud voo-
raste provintside halastamatut véljakurnamist. Gustav Adolfi ajal kasva-
sid riigi sissetulekud 600 tuhandelt hobetaalrilt 1613. aastal 3,2 miljonile
hobetaalrile 1632. aastal, seega enam kui viiekordseks. Olulise osa sellest
andis eesti ja 14ti rahvas, keda sellal koormati uute maksudega. 1630. aas-
tal nditeks kandsid Eesti- ja Liivimaa umbes iihe kolmandiku Rootsi sgja-
kuludest.

Tdnini on vidhe tdhelepanu pooratud sellele, et Rootsi suuruseajastu
XVII sajandil on omapérane vaste sama ajajdrgu eesrindlike Euroopa
riikide arengule ning osa samalaadsest protsessist, muidugi Rootsi
mahajddmusest ning majanduslike ja inimressursside piiratusest tulene-
vate eriparasustega. Siia kuulub Rootsi poolteist sajandit kestnud voitlus
kaubandusliku hegemoonia pédrast Ldanemerel, ddrmiselt agressiivne
anastuspoliitika, anastatud maade ja sealsete rahvaste sojalis-koloniaalne
ekspluateerimine ning omaaegse maksu- ja tollisiisteemi véljaarenda-
mine (eceskdtt tolleaegse kapitalistliku musterriigi Hollandi eeskujul).
Nagu arenenumates Ladne-Euroopa riikideski, olid need ka Rootsis esi-
algse akumulatsiooni tdhtsamad elemendid, mis rikastasid aadlit ja
kujunevat kodanlust ning kiirendasid metropoli arengut, kaubanduse,
laevanduse ja manufaktuurse todstuse kiiret kasvu Rootsis eneses.

Muidugi, véikese ja iihiskondlik-majanduslikult arengult mahajdanuma
Rootsi voimalused olid Laddne-Euroopa suurriikidega vorreldes piiratud.
Seetottu ei andnud tulemusi katsed voistelda maailmakaubanduses ja
kaugete koloniaalmaade ahnitsemisel. Kuid kaubandusliku hegemoonia

2 Vt. K. M arx, Kapital, 1. kd. Tallinn, 1953, lk. 652.
3 Vt. B. ®@. [Topmues, Pycckne cyGeupnu I[lIBennn BO BpeMs ~TPUALATHIETHE
Boiinbl. «M3Bectuas AH CCCP, cepus ucropuu u ¢uiaocoduu», 1945 Ne 5, 1k. 320.
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taotlemisel Lédnemerel iildse ja Vene suhtes eriti tegutses Rootsi riik
samade votetega. XVII sajandi esimese poole jooksul suutis ta vallu-
tada vordlemisi laialdase maa-ala, alates idas Ingeri- ja Liivimaast
ja lopetades valdustega Pohja-Saksamaal. Kuna koik need alad olid
juba ammu «tsiviliseeritud», siis ei saanud siin muidugi arendada sama-
sugust koloniaalsiisteemi, nagu seda tegid Lé&dne-Euroopa suurriigid
Aasias, Ameerikas ja Aafrikas, kuid omalaadsed koloniaalvaldused tekki-
sid neist kaubandussdda pidaval Rootsil siiski. On viga iseloomulik, et
isegi kuulus hansalinnade pea Liiilbek muutus 1630. aasta paiku téiesti
soltuvaks Rootsist ning ta kaubanduslik tdhtsus kahanes tunduvalt.*

Kahjuks on Rootsi koloniaalvalduste olemus tédnini ldhemalt uurimata.
Aadellikus ja kodanlikus historiograafias ei leia tema kohta peaaegu
mitte midagi. Seal nimetatakse Rootsi riigi poolt XVI sajandi lopupoole
ja XVII sajandi esimesel poolel vallutatud territooriume tavaliselt kas
«Balti» resp. «Léddnemereprovintsideks» ja «saksa provintsideks» resp.
valdusteks voi siis Rootsi meretagusteks (iilemere) provintsideks resp.
valdusteks (rootsi ajalooalases kirjanduses kasutatakse ka terminit
«vilismaised provintsid»). Ka eesti kodanlikus ajalookirjanduses ei kohta
me muid nimetusi kui «provintsid», «valdused», «vélisprovintsid». Osalt
iseloomustatakse neid koguni kui tiiiipilisi eesdigustega provintse.® Ana-
loolane H. Wedel, et siinset tegelikku olukorda voivat koige paremini
véiljendada moistega «privilegeeritud koloonia», mis olevat vorreldav
Inglise XIX sajandi dominioonidega.t Kuid ta kisitles neid suhteid puht
riigiciguslikust seisukohast, ldhtudes sisuliselt saksa valitsevate kihtide
huvidest. H. Wedelit iseloomustab kas v0i seegi, et ta ajavahemikku
1561—1680 Eestimaa ajaloos peab nii majanduslikult kui ka «kolbeliste
joudude» arengu seisukohalt iitheks koige onnelikumaks kogu tema aja-
loos. See olevat vorreldav iiksnes ajastuga XV sajandi 16pul ja XVI algul
ning XIX sajandi esimesel poolel.”

Marksistliku hinnangu Liivi- ja Eestimaa seisundile XVII sajandil on
andnud J. Zutis, nimetades neid Rootsi riigi meretagusteks kolooniateks.®
See kédsitus juurdus sojajdrgseil aastail ka Noukogude Eesti historio-
graafias.” Rootsi aadliriigi koloniaalpoliitikat ning Eesti- ja Liivimaa
koloniaalset ekspluateerimist on lithidalt iseloomustatud nii Liti NSV
kui ka Eesti NSV ajaloo iildkésitlustes. Noukogude historiograafias aga
pole need seisukohad laiemalt veel levinud. Seepérast oleks eriti vajalik
monograafiliselt uurida ja késitleda Rootsi riigi koloniaalpoliitika ja
omaparaste koloniaalvalduste kujunemise kiisimust.

Rootsi riigi koloniaalpoliitikat Ida-Baltikumis ning Eesti- ja Liivimaa
sojalis-koloniaalset ekspluateerimist on senistes iildkésitlustes peajoontes
siiski valgustatud. See avaldus tohutute maavalduste minekus rootsi aadli
voi riigi kétte, rohuvate riigimaksude ja tollide sisseseadmises, sojaliste

4 A.von Brandt, Liibeck och Sverige under f6rra hilften av 1600-talet. «Historisk
tidskrifts 1959, Hafte 2, lk. 134 ja 149.

5 Vt. naiteks Eesti rahva ajalugu II. Tartu, 1933, lk. 727.

6 H. Wedel, Die estlindische Ritterschaft vornehmlich zwischen 1710 und 1783.
Das erste Jahrhundert russischer Herrschaft. (Osteuropaische Forschungen, N. F. Bd. 18.)
Konigsberg Pr. und Berlin, 1935, lk. 9. See oli siiski juba védike samm edasi, vorreldes
A. Tobieniga, kes Eestimaaga ldhedast saatust jaganud Liivimaa kohta kinnitas, et
teda ei olevat Rootsi voimu poolt inkorporeeritud, vaid ta siilitanud eridigustega
provintsi olukorra.

7 Sealsamas, lk. 9 ja 10.

8 4. 3ytuc, Ocrzeiickuit Bonpoc B XVIII Beke. Pura, 1946, lk. 35; vt. sama autori
joonealune mirkus teoses M. Aumepccon, Ucropus Illeenun. M., 1951, lk. 229.

9 Vt. A. Vassar, Eesti ala Venemaaga iihendamise ajaloolisest tahtsusest.
Uurimusi ja iilevaateid I, Tartu, 1949, lk. 12, 19 jm.
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kulude veeretamises vallutatud provintsidele ning odava vilja ja suure
osa provintsi sissetulekute véljaveos Rootsi. Tuntud rootsi majandusaja-
loolane Eli F. Heckscher on nédidanud, kuivord tdhtsa osa riigikassa
seisukohalt moodustasid nn. vilisprovintside tulude «iilejddgid».!® Ka
siinne kaubandus oli korraldatud Rootsi huve silmas pidades. Nende
koloniaalvalduste ekspluateerimist ei tule aga késitada ainult kui tahtsat
allikat kuluka vilispoliitika teostamiseks ja sodade pidamiseks, vaid see
oli iihtlasi esialgse akumulatsiooni iiks tdhtsamaid elemente Rootsis.

Sojalis-koloniaalsest ekspluateerimisest réékides ei tule arvestada
itksnes riigi osa, mis eriti ulatuslik oli peaaegu kogu XVII sajandi esi-
mesel poolel kestnud sddade ajal, samuti selle l1opul ja jargmise algul.
Tuleb ka silmas pidada, et enne reduktsiooni kuulusid rootsi korgaadlile
Liivi- ja Eestimaal suhteliselt suured maavaldused. Liivimaal moodus-
tasid need J. Vasara andmeil ligi 48%, Saaremaa oli tervikuna algul
M. G. de la Gardie 1d4n, hiljem ldksid siit saadavad tulud endise
kuninganna Kristiina kdsutusse. Eestimaal oli de la Gardie’de kédes suur
Haapsalu krahvkond, mille juurde kuulus ka Vormsi saar ja 3/; Hiiu-
maast. Need suurvaldused kuulusid tavaliselt aristokraatidele, kes eest-
kostevalitsuse voi riiginoukogu liikmetena olid tegelikeks riigi valitse-
jateks. Nende kétte Rootsi voolavaid iga-aastasi tohutuid sissetulekuid
siinsetest moisatest tuleb vaadelda koloniaalse ekspluateerimissiisteemi
lahutamatu osana.!' Peale sissetulekute maalt vdljaviimise kasutasid need
rootsi aristokraadid eesti vabadikke ja saunikuid tasuta t66jouna oma
ehitus- ja muudel t66del Rootsis. Nagu A. Soom on selgitanud, paistsid
just need rootsi korgaadlile kuuluvad tohutud valdused silma selle poo-
lest, et neis tosteti sissetulekuid koormiste iildise suurendamise ja
tdpsema arvestamise ning «6konoomsema» teoorjusliku moisamajanduse
arendamise teel.!? XVII sajandi keskel olid krahvid Erik Oxenstierna,
Magnus Gabriel de la Gardie ja Claes Tott esimesed, kes Liivi- ja Eesti-
maal rakendasid mitmesuguseid uusi votteid, millega tunduvalt suuren-
dati périsorjuslikku ekspluateerimist. A. Soomi poolt esitatud rikkalikud
andmed XVII sajandi moisamajanduse kohta Eestis on nii veenvad, et
need ka kodanlikus historiograafias sunnivad «heast Rootsi ajast»
rddkima vaid jutuméirkides ning 4ra maéarkima selle sijveneva eksplua-
teerimise koloniaalset iseloomu.!3

See koloniaalne iseloom torkab silma eriti seepérast, et Root51s polnud
talupojad périsorjad, vaid votsid neljanda seisusena osa koguni riigipée-
vast, sama riigi valitsejad aga ei teinud Liivi- ja Eestimaal midagi talu-
rahva olukorra kergendamiseks, kiill aga otsisid agaralt teid, kuidas
oma ja riigikassa sissetulekuid suurendada périsorise t66jou «ratsionaal-
sema» drakasutamise ning koormiste voimalikult iiksikasjalisema
arvestamise teel. Just eespool maérgitud rootsi korgaadlikud olid
need, kes andsid vilja ja kinnitasid eesti ning l4ti talurahva I16p-
liku juriidilise périsorjastamise dokumendid, kuna need aitasid kindlus-
tada siinsete provintside feodaal-koloniaalset ekspluateerimist.

Saksa oOigusajaloolane E. Loning seadis périsorjuse darmiste vor-
mide véljaarenemise Saksamaal — Pommeris, Riigenil, Mecklenburgis,
Schleswig-Holsteinis —, samuti nagu Liivimaal, otsesesse seosesse voor-
vallutajate ikkega. Piiiides kindlustada oma voimu vallutatud aladel, tulid

10 Eli F. Heckscher, Sveriges ekonomiska historia fran Gustav Vasa. I delen:
Fore frihetstiden, 2. boken, Stockholm, 1936, lk. 423 ja 424.

1 Vt. A. Soom, Der Herrenhof in Estland im 17. Jahrhundert. Lund, 1954, lk. 389.

12_Sealsamas, lk. 225—233 ja 341.

18 Vit E. Jutikkala refsensiooni ««Hiivd Ruotsin aika» Viron maaseudulla»
A. Soomi konesolevale uurimusele. — «Historiallinen Aikakauskirja» 1954, N: 4, lk. 190—196.
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Rootsi ja Taani valitsused seal heldelt vastu kohaliku aadli ihaldustele
talurahva rohumisel.!

Muidugi tuleb seejuures arvestada nende alade nii kohalikku, sees-
mist, kui ka eelnevat arengut. Saksa ja taani feodaalide vallutus heitis
eesti ja ldti rahva juba XIII sajandist alates koloniaalse ikke alla.
Rootsi valitsus leidis siin eest arenenud périsorjuslikud suhted ning
teoorjusliku modisamajanduse siisteemi koos véljakujunenud balti-saksa
aadliga. Eesti- ja Liivimaa muutmine Rootsi aadliriigi provintsideks aga
soodustas siin XVII sajandil koige mahajadnumate feodaalsete ja isegi
orjusele ldhenevate ekspluateerimisvormide tugevdamist ja konserveeri-
mist. See aga, nagu marksistlikus ajalookirjanduses néidatud, oli iiheks
iseloomulikuks tunnuseks just koloniaalsele ekspluateerimisele.

Sdaraste koige mahajddnumate ekspluateerimisvormide konserveeri-
mine polnud muidugi moista tingitud iiksnes piiiidest sdilitada oma
voimu vooral territooriumil ning sellest tulenevast jareleandlikkusest koha-
liku aadli taotlustele, vaid pohiliseks oli see, et Eesti- ja Liivimaa oli
Rootsile viljaaidaks, agraarkolooniaks. Kuna Rootsi teraviljavajadust —
kuigi ta ka ise oli tollal feodaalne agraarmaa — ei suutnud rahuldada
omatoodang ja teravili oli iiks noutavamaid kaupu Ldadne-Euroopas, siis
vedas nii riik kui ka korgaadel siit vdlja eelkoige vilja. Tulemuseks oli
teraviljakasvatuse veelgi iihekiilgsem valjaarendamine, ja nimelt eeskatt
suurtes moisamajandites. Seda aga saadi teha ainult parisorise talupoja
teotooga. Nii allutati siinne toodang Eesti- ja Liivimaa huve kahjustades
Rootsi korgaadli ja riigi kasvavale viljavajadusele, périsorise eesti ja
lati talupoja toodetud odav vili aga muutus oluliseks kiviks Rootsi suur-
riigi hoones, andmata talupojale endale midagi peale tugevnevate orjus-
ahelate. Rootsi valitsevad kihid polnud seetottu mingil méaral huvitatud
parisorjuse norgendamisest voi kaotamisest siin, vaid vastupidi — selle
tugevdamisest.

Asjaolu, et Eesti- ja Liivimaa olid Rootsi riigi viljaaidaks, toendab
paremini kui miski muu, et nad tegelikult olid vaid koloniaalprovintsid.
E. F. Heckscher piiiiab kiill kinnitada, et Liivimaalt sisseveetava vilja
eest olevat makstud teiste rootsi kaupadega, mistottu see ei olevat tdhen-
danud mingit neto juurdekasvu Rootsi varustatuses,'® unustab aga, et
suur osa vilja tuli ju kokku maksudena vdi moisate toodanguna, mille
eest riik ja aadel ei maksnud koige vdhematki. Osa sellest viljast aga
ei ldinudki Rootsis tarbimiseks, vaid turustati Hollandis jm. Kahjuks pole
veel joutudki nende kiisimuste uurimiseni, kuidas siinne toodang allutati
Rootsi riigi ja kaubanduskapitali huvidele.

Kui Rootsi oli Pohjasdja tulemusena sunnitud 16puks leppima nende
provintside minekuga Vene voimu alla, siis kindlustas ta endale rahu-
lepingus tollita vilja viljaveo diguse Tallinnast, Riiast ja Kures-
saarest, mis veel kord kinnitab, kuivord tdhtsaks ta pidas neid alasid
just viljaaidana.'s

Eesti- ja Liivimaa koloniaalset seisundit Rootsi voimu all niitab ka
see, et nende provintside vallutamine Rootsi poolt viis siin varem sajan-
dite jooksul kujunenud majanduslike sidemete olulisele kahjustamisele.
Venemaaga kaubavahetuse katkemise resp. tagurpidimineku tottu
kaotasid Tartu ja Tallinn Rootsi voimu all oma tdhtsuse suurte kauba-
linnadena. Rootsi katsed saada kogu Vene viliskaubandust oma kontrolli
alla kahjustasid suuresti Eesti kaudu kulgevate loomulike kaubateede kasu-

4 E. Loning, Die Befreiung des Bauernstandes in Deutschland und in Livland.
«Baltische Monatsschrifts XXVII, 1880,. k. 108 jj.

5> E. F. Heckscher, Sveriges ekonomiska historia frdn Gustav Vasa, lk. 423.

16 5. 3yruc, Ocraeiickuit Bonpoc B XVIII seke, lk. 69.
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tamist. Vene riik ei saanud leppida, et tema koige soodsam ja geograaii-
liselt asendilt otse paratamatult vajalik ithendus merega oli Rootsi riigi
poolt vallutatud. Mida rohkem arenesid tootlikud joud ja kaubandus teiste
maadega, seda teravamalt andis end Venemaal tunda Liddnemerele viivate
teede olek Rootsi valduses. See takistas ka tema to0stuse arenemist, mil-
leks vajalikud sisemised eeldused olid valmimas. Alles Ioputegemine
Venemaa ebanormaalsele Ladnemerest eemaletorjutusele 16i vdimalused
Eesti loomulike majanduslike sidemete taastamiseks ja edasiarendami-
seks vastavalt uutele kasvavatele nouetele.

Teraviljatootmisele suunatud teoorjusliku moisamajanduse intensiivne
arendamine, endiste majanduslike sidemete kahjustamine ja maa alluta-
mine Rootsi ekspansiooni huvidele halvasid eesti rahva arengut. Kolo-
niaalprovintsi olukorras ldmbusid mitmed koigist takistustest hoolimata
XVI sajandil tdrganud uue elu vorsed, nagu ettevotja-talupoja kujune-
mine, eestlastest linnakésitooliste ja kaubitsejate esiletous ning eesti
haritlaste tekkimine (tolle aja tingimustes muidugi vaimulikena). Pohi-
liselt hdvis XVII sajandil ka eesti vabatalupoegade kiht. Eestlaste kau-
banduse ja kisitoc aladelt véljatorjumise poliitika muutis Eesti linnad
XVII sajandi 1opuks vdhem eestiliseks kui kunagi varem; sakslased saa-
vutasid just niiiid selle suhtelise arvulise iilekaalu, mida nad suutsid sé&i-
litada kuni kapitalismiajastu alguseni.

Koiges selles etendasid muidugi olulist osa balti-saksa moisnikud,
biirgerlus ja vaimulikkond oma sajandite véltel kujunenud privileegidega.
Kuid Rootsi valitsejad tuginesid siin nendele ning soodustasid kohalike
polisrahvaste, eestlaste ja ldtlaste rohumist. Seoses Rootsi riigi biirokra-
tiseerumisega eriti XVII sajandi lopul, tegid paljud Balti sakslased kar-
jdéri nii tsiviil- kui ka sojavaelisel alal.

Rootsi riigi poolt vooraste maade vallutamise tulemusena loodud
«Balti impeeriumi» provintside koloniaalset iseloomu niitab lopuks ka
see, et neis elavate rahvaste vahel puudusid igasugused {ihised huvid.
Koiki neid osi liitis iiksnes Rootsi valitsevate klasside vallutuspoliitika
ja soOjalis-koloniaalne ekspluateerimine. Seetottu ei saanudki Rootsi
«Balti impeerium» olla piisiv, seda enam, et valitsev natsioon ise oli
viikesearvuline, vélisvaldused aga tendeerisid oma loomulike majandus-
like jt. sidemete tottu hoopis erinevates suundades. Juba {iksnes nende
laialipillatud asendi tottu oli meretaguseid provintse sojalise jou abil
koos hoida seda raskem, mida kaugemale arenesid naaberriigid.

#

Rootsi voimu poolt vallutatud Liadnemereprovintside Vene riigi koos-
seisu iilemineku paratamatust rohutas juba iile saja aasta tagasi K. Marx
oma t66s «XVIII sajandi saladiplomaatia». Ta nditas, et iikski suur nat-
sioon pole saanud leppida sellega, et ta korvale torjuti oma mereranniku-
test ja jogede suudmetest. On moistetav, et Venemaa ei voinud jitta
rootslaste katte Neeva suuet, mis oli loomulikuks véljapddsuteeks too-
dangu turustamisel. «Balti provintsid on juba oma geograafiliselt asen-
dilt loomulikuks lisandiks sellele natsioonile, kes valdab nende taga
asetsevat maad,» rohutas Marx, kelle hinnangu jdrgi «Peeter I vallutas
ainult selle, mis oli absoluutselt vajalik tema maa normaalseks arenemi-
seks.» 17 ‘

Motet, et Ingeri, Eesti- ja Liivimaa Venemaaga ithendamine oli loo-
mulik ja paratamatu nii nende provintside geopoliitilise asendi kui ka

17 K. Marx, Secret diplomatic history of the 18-th century. London, 1899, lk. 87.
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loomulike sidemete tottu, avaldati moéddunud sajandi 50-ndate aastate
16pul ka tuntud rootsi ajaloolase Anders Fryxelli téddes.!8

Pohjasoja puhkedes avaldusid vdga ilmekalt sellest osavotvate rii-
kide erinevad eesméargid. Vene riik pidas soda temalt valluta-
tud maade tagasisaamiseks ja oma arenemiseks hddavajaliku véljapédédsu
eest Lidnemerele. Teatavasti ei olnud sdoja algul Peeter I plaanides
Eesti- ja Liivimaa vallutamine, vaid omaaegsete valduste taastamine
Ingeris ja Karjalas, et saada jdlle peremeheks Neeva joe piirkonnas ja
suudmes.!'® Seda kinnitab ka Peterburi rajamine 1703. aasta kevadel ja
tema palavikuline véljaehitamine. Oma korduvates ettepanekutes
Karl XII-le kuni 1708. aasta hilissiigiseni oli Vene valitsus nous solmima
rahulepingu tingimusel, kui talle jdidb vaid vastrajatud Peterburi
sadam.2® Kuid just seda ei tahtnud Rootsi valitsus mingil tingimusel
lubada. Selle elulise 106igu, piltlikult oeldes, riigi tuiksoone kaitsmine
sundis Vene valitsust soda jatkama ning strateegilise julgeoleku kindlus-
tamiseks lddnepiiril Rootsi 1oplikult vdlja torjuma ka Eesti- ja Liivimaalt.
Selleta ei olnud mingit piisivat rahu oodata, nagu néitas siindmuste eda-
sine kéik. Vene valitsuse poliitika oli ka parast Poltaava voitu suunatud
ainult sellele, et kinnitada vaid kanda Laanemere déres. Sellele vastavalt
andis Peeter I augustis 1709 parooli — suum cuique (igaiihele oma)! 2!
Pohjasoja [opul, kui Venemaa téielik iileolek oli muutunud koigile silma-
nihtavaks, markis Preisi saatkonna sekretdr J. G. Vockerodt samuti Vene
valitsuse moodukust rahulepingu tingimuste esitamisel.??

Kuigi Vene valitsuse vilispoliitika oli dikteeritud eelkdige moisnike
ja kaupmeeste huvidest, kasvas voitlus Lddnemere ranniku pdrast valja
kogu maa ja rahva edasise majandusliku, poliitilise ja kultuurilise are-
nemise vajadustest. Selle eesmirgi saavutamine viis edasi kogu Vene-
maa arengut. Seepédrast oli Venemaa edukal voitlusel valjapadsu eest
Ladnemerele ajalooliselt progressiivne iseloom. Noukogude ajaloolased on
koigiti pohjendatult Pohjasoda Venemaa suhtes hinnanud kui oiglast
soda,?® mis Karl XII armee sissetungiga Leedusse, Venemaaleja Ukrainasse
omandas voorvallutajate vastu peetava iildrahvaliku soja iseloomu.?*

Kodanlikus ajalookirjanduses on pérast Esimest maailmasoda hakatud
Vene riigi voitlust Ladnemere ranniku pédrast XVI sajandi teisest poolest
alates taiesti ebateaduslikult iseloomustama kui imperialistlikku. Rootsi
ajaloolane Sven Svensson, kes kavatses uurida Venemaa Pohjasotta astu-

i 18 Vit eriti A. Fryxell, Berdttelser ur Svenska Historien, del 24. Stockholm, 1857,
. 155.

19 Esimese 106gi suunamine Narva vastu 1700. a. siigisel oli tingitud vajadusest
katta tiiba Ingeri operatsiooniks ning kindlustada side Saksi védgedega. (Vt.
JI. ®. MacaoBCKHH, 3aNHCKH 1O HCTOPHH BOEHHOro HcKyccTBa B Poccum, Bbimyck 1-if.
@ip c1891 51k, 93.)

20 Vene-Poola liidulepingus 1704. aastast oli kiill juttu ainult Liivimaast, mis
pidi voiduka soja korral minema Poolale. (Ilucema u Gymarn Ilerpa Bemukoro, . III,
gy, I, CIT6., 1893, lk. 133.) Isegi kohe pédrast Poltaava voitu oli Vene valitsus nous
Rootsiga alustama rahuldbirddkimisi, seades tingimuseks Ingeri, osa Karjala ja Eesti-
maa loovutamise Venele, kusjuures viimane ei olnud niiiidki sine qua non. (Vt.
Ouepku ucropuu CCCP. Ilepuoa ¢deopanusama. Poccuss B nepsoii werBeptu XVIII B. Ilpe-
o6pasoBanusi ITerpa I. M., 1954, lk. 511.)

2l E, Hassinger, Brandenburg-Preussen, Schweden und Russland 1700—1713.
Miinchen, 1953, 1k. 229.

2 Zeitgenossische Berichte zur Geschichte Russlands I. Hrsg. von E. Herrmann,
Leipzig, 1872, 1k. 49.

23 Vt. niditeks JI. . BeckpoBHub i, IloaraBckas mnoGena. «Bompocel ucropuu»
1959, No 12, 1k. 44 ja 57; Ouepku ncropun CCCP, nepunon deonamusma. Poccuss B neppoi
uerBeptu XVIII B. [IpeoGpasosanus Ilerpa I, lk. 628.

24 Vt. B. E. lll yroii, Bopp6a HapogHbix Macc nmpoTHB HamecTBus apmin Kapaa XII

1700—1709. M., 1958; E. B. Tapuae, CeBepHas BoiiHa H IIBeJCKOe HamecTBHe Ha Poccuio.
M., 1958.
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mise kaubanduspoliitilisi pohjusi, ldks selle eelloo selgitamisel tagasi
kuni Liivimaa orduriigile 1558. aastal toimunud Vene kallaletungi majan-
duslike pohjuste késitlemiseni. Oma t66d hindas ta alapealkirjas kui
lisandit «vene imperialismi kujunemise ajaloole».?® Reaktsioonilised eesti
ajaloolased kirjutasid samuti, et «Vene tungil Ladnemere d4rde on tuge-
val mdédral iseloomuline imperialistlik ilme».?6 Ré&dkimata imperialismi
moiste ebaajaloolisest kédsitusest, avaldub nende autorite iihekiilgne ten-
dentslikkus eriti selgesti selles, kuidas nad samal ajal apologeetiliselt
kéasitlevad Rootsi ekspansiooni Lddnemere idarannikule.

Eesti- ja Liivimaa vallutamine Vene poolt polnud suunatud eesti
rahva vastu, kes saksa ja rootsi vallutajate poolt allaheidetuna ei saa-
nud tollal méédrata oma poliitilist saatust.?” Niikaua ja niivord aga, kui
eesti rahvas ise otsustas voi vdhemalt kaasa rddkis oma poliitilise sei-
sundi miadramisel, oli ta lddnest tulnud vallutajate ja orjastajate vastu
korduvalt otsinud liitu just Venelt. Ka Pohjasoja aastail, mil eesti rahva
moodustasid ainult mahasurutud, alandatud ja parisorjastatud talurahvas
ning linna alamkihid, ei jatnud ta oma sona iitlemata Rootsi sojalis-kolo-
niaalse ikke vastu. Seda kiisimust on viimasel ajal iiksikasjalisemalt uuri-
nud E. Opik,?® kes néitas, et eesti talurahva voitlus Rootsi voimu vastu
oli hoopis laialdasem, kestvam ja aktiivsem, kui seda varem véideti ole-
vat. Kuigi see voitlus oli 1dbi poimitud talurahva klassivoitlusega
moisnike vastu, on ometi talupoegade viljaastumised Rootsi sojavaes
tecnimise ja sojakoormiste vastu soja-aastail niivord massilised, et nad
veenvalt rddgivad ka talurahva hulkade poliitilisest hoiakust, nende
visast piifidest vabaneda Rootsi sojalis-koloniaalsest ikkest. Rootsi voi-
mude visimatud katsed ohutada talurahva hulgas maakaitse meeleolusid
nurjusid. Eesti rahvas ei tunnustanud «maakaitset» Rootsi huvides ning
Vene vastu. 1709. ja 1710. aastal oli talurahva {ildiseks sooviks, et kii-
remini toimuks kogu maa iileminek Vene vdgede kaitse alla. See on uute
arhiivimaterjalide laialdase véljaselgitamise iiks olulisemaid tulemusi.

Vene eesmadrkide suur erinevus Pohjasojas selgub eriti siis, kui neid
vorrelda Venemaa liitlaste Saksi ja Poola omadega. Saksi kuurviirst
August II, kes unistas kogu Liivi- ja Eestimaa vallutamisest, esindab
manufaktuuri- ja absolutismiajastu avantiiristlikku vallutaja-riigimehe
tiiipi, kes rahva kulul peab «kabinetisodu» diinastia huvides, ilma et tema
eesmirgid koige vdhemalgi méidral {ihtuksid selle rahva huvidega.?® Siin-
sete kaugete, vooraste provintside vallutamine huvitas August II peami-
selt isiklike poliitiliste kasude seisukohalt — ta lootis sel teel tugevdada
oma positsiooni Poola kuningana. Vastavalt oma eesmargile oli August II
darmiselt ebakindel liitlane, kes oma kitsastest huvidest 1dhtudes oli iihe-
aegselt valmis kokku médngima ka oma poliitiliste ja sojaliste vastastega.
Kui Karl XII ta Daugava dédrest tagasi 10i ja talt lootuse vottis Liivi-
maad vallutada, ohutas August II Peetrit seda maad laastama.®®

% Sy. Svensson, Den merkantila bakgrunden till Rysslands anfall pd den
livlindska ordensstaten 1558. En studie till den ryska imperialismens uppkomsthistoria,
Lund, 1951, lk. 5, 7—10 ja 178. Vt. H. Kruusi retsensioon ajakirjas «Bomnpocel HCTOpHH»,
1958, Ne 1, lk. 177—182.

26 Eesti rahva ajalugu III. Tartu, 1935, lk. 1275.

21 Vrd. 5I. 3yruc, O6 HCTOPHYECKOM 3HAYEHHH NpPHCOeIHHEHHS JIaTBuu kK Poccun.
«Bonpocm nceropun» 1954, Ne 7, lk. 99.

E. Opik, Eesti talurahva voitlus feodaalse ja koloniaalse rohumise vastu aas-
tail 1680—1710. «Eesti NSV Teaduste Akadeemia Toimetised» 1955, nr. 1, lk. 17—32;
sama autori uurimus «Eesti talurahva «Rootsitruudusest» Pohjasdja ajal» avaldatakse
ilmumisel olevas kogumikus «Eesti ithendamisest Venemaaga».

29 Vrd. G. Schilfert, Deutschland von 1648 bis 1789. Lehrbuch der deutschen
Geschichte (Beitrdge) 4. Berlin 1959, lk. 82.

% TIucema u Gymaru Ilerpa Bemukoro. T. I, CIIG., 1887, lk. 868.
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Reduktsiooni pidrast Rootsi voimuga vastuollu sattunud Liivimaa
aadlik J. R. Patkul tegi koik, et siinsed provintsid ldheksid Saksi voi
Poola alla, lootes sel teel neis kehtestada kohaliku riilitelkonna jagamatut
voimu.®! Vene tsentraliseeritud riik oma absolutistliku voimuga néis tol-
lal Liivimaa aadlile eesotsas Patkuliga olevat vastuvoetamatu. Patkuli
arvates tuli Peeter I-le «ajaloo ja geograafia abil toendada, et ta peab
piirduma vaid Ingerimaa ja Karjalaga ega ldaheks kaugemale Narvast ja
Peipsist.» 32 Birzai lepingus 26. veebruarist 1701 lepitigi August II ja
Peeter I vahel sonaselgelt kokku, et Liivi- ning Eestimaa pidid voiduka
soja korral minema Poola kuningale ja Rzeczpospolitale. Balti-saksa
aadli ja ta eestvedaja Patkuli sddrane poliitiline tegevus koos Saksi ja
Poola anastuskavatsustega oli eesti ja ldti rahvale ainult onnetuseks.
See hoidis pikemat aega tagasi Vene riiki koondamast koiki joude sel-
leks, et rootslasi vilja ajada Eesti- ja Liivimaalt, mis seetottu jdid kiim-
neks aastaks soja tallermaaks.

Rootsi katsed viimseni enida kdes hoida Eesti- ja Liivimaad olid tin-
gitud majanduslikest, poliitilistest ja strateegilistest kaalutlustest. Samal
ajal aga avaldus Rootsi valitsuse sojaaegses poliitikas oma meretaguste
provintside suhtes vdga ilmekalt viimaste koloniaalne seisund. Kogu
sojakoorem veeretati tdie halastamatusega nende kanda. Rddkimata iile
jou kdivate sojakoormiste noudmisest, talitasid Eesti- ja Liivimaale pai-
satud suured véded juba sdja esimesel aastal siin selliselt, nagu asuksid
nad vaenlase maal, ning laostasid talurahva enne, kui vastase sojaretked
siia ulatusidki. Ka A. Fryxell margib, et need provintsid riiiistati Rootsi
sodurite eneste poolt, mille tottu ka alamate seisuste meeleolu dhvarda-
vaks muutus «ja nad oma meeleheites iilestousule motlesid».?® Neid véi-
teid on hiljem kinnitanud ka rootsi ajaloolased F. F. Carlson ja
S. Schartau. Arhiivimaterjalide iiksikasjaline ldbivaatamine, mis toimus
seoses dokumentide valimiku «Eesti rahva ajaloost Pohjasdja aastail»
koostamisega, toi pdevavalgele rohkesti fakte selle sojalis-koloniaalse
viljakurnamise fiksikasjaliseks néditamiseks, mida E. Opik ja H. Palli
oma kirjutustes ka on teinud.3*

Need materjalid annavad teatud lisa ka kiisimuse lahendamiseks,
miks Karl XIT 1701. aastal otsustas so6jategevuse raskuspunkti louna
poole kanda.

Uheks uurimiskiisimuseks, mida senini on vaid pogusalt puudutatud,
on armeede moonastamine tolleaegse sdja tingimustes. Selle iiksikasja-
lisem selgitamine aga aitaks nii mondagi moista riikide majanduses,
eriti sojapoliitikas ja sojapidamisviisides. Rootsi vdgi oli juba ammu har-
junud sodima voorastel territooriumidel — Venemaal, Poolas, Saksa-

81 Vt, R. Wittram, Baltische Geschichte. Miinchen, 1954, lk. 103.

2 H, Yerpaanos, Ucropus Ilerpa Bemukoro. T. IV :2, CII6., 1863, lk. 149 jj.;
vid. R. Wittram, Peter der Grosse. Der Eintritt Russlands in die Neuzeit
{Verstindliche Wissenschaft, Bd. 52), Berlin, Gottingen, Heidelberg, 1954, 1k. 75 ja 76.
Astunud hiljem Vene diplomaatilisse teenistusse, kdis Patkul 1703. a. I6pul juba ringi
plaanidega, kuidas kindlustada Eestimaa ja Tartu piirkonna minekut Vene riigi koosseisu.
(Vt. B. . Kopoaiok, Berynienne Peun ITocnosutoit B CeBepHyio Bojfiny. Yuensie
samuckn Mucrutyra caassHoBemenns, T. X, M., 1954, lk. 286.)

3 A Fryxell, Geschichte Karl des Zwolften. Nach dem Schwedischen bearbeitet
von A. v. Etzel, Leipzig, 1860, lk. 63. :

3 E. Opiku artikkel «Pohjasdja ajal eesti talurahval lasunud Rootsi sbjakoormis-
test» avaldatakse kdesoleva ajakirja jirgmises numbris, H. Palli «Roofsi voimude tege-
vusest ja poliitikast Eestis Pohjascja ajal» ilmub kogumikus «Eesti iihendamisest Vene-
maaga».
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maal —, kusjuures oli reegliks, et «soda toitku ennast ise». Peale otsese
saagitsemise nouti vallutatud alalt selliseid kontributsioone ja teostati
rekvisitsioone, mis pidid kindlustama armee varustamise toidu- ja hobuse-
moonaga, osalt ka roivastuse ning isegi relvastusega. Ka Karl XII armee
oli Pohjasoja ajal véljaspool Rootsit sodides tiiiipiline vallutajavigi,
kelle iilalpidamine tédie raskusega langes alale, kus ta parajasti viibis.
Osalt oli see muidugi tingitud tolleaegsetest kehvadest transpordioludest,
kuid néditeks Venemaal, kus transpordi jaoks polnud sugugi paremaid tin-
gimusi, oli juba PGhjasoja esimesel poolel vigede varustamine maga-
sinide kaudu palju reeglipdrasem ja paremini korraldatud kui rootslas-
tel. 3> See polnud juhuslikult nii ega johtunud see rootsi varustusorgani-
satsiooni halvemast korraldusest, vaid tulenes seaduspiraselt kummagi
riigi majanduse ja nende poolt peetava sdja erinevast iseloomust. Soja
algul ei olnud venelastel praktiliselt voimalikki millelegi muule toetuda
kui ainult oma kodumaisele moonastamis- ja varustamisbaasile, ja aru-
saadavalt hoiduti seda laostamast. On vidga iseloomulik, et pdrast Tartu
ja Narva -vallutamist 1704. aastal liilitati ka sinna rajatud moonamaga-
sinid {ildisse Loode-Venemaa varustamissiisteemi. 1707. aastal néiteks
oli Narva proviandimagasini varustamine jahu ja muuga pandud Tveri,
Kolomenski ja Perejaslavl-Zalesski kreisile, Tartu oma aga varustasid
Pihkva ja Velikije-Luki kreis. Peale selle veeti Tverist Pihkva, Narva ja
Tartu magasinidesse suurtes kogustes jahu ning rukist.3® Moni aasta
hiljem, kui Tartu magasin oli likvideeritud, varustati seal asuvaid polku-
sid proviandiga Pihkvast,® kuigi arusaadavalt kasutati voimaluste piiri-
des ka kohalikke ressursse.

Rootsi végi aga asus voorastel vallutatud aladel ja pidi saama moona
sealt. Vastavalt sellele oligi organiseeritud tema moonastamine. Tavali-
selt armastavad rootsi ajaloolased rdédkida, milliste suurte moonastamis-
raskuste ette sattus Karl XII armee Vene sojaretkel 1708. ja 1709. aastal.
Kuid juba 1700.—1701. aastal, viibides Eestis talvekorteris, kannatas ta
moonapuuduse all nii, et kevadeks oli armeest ainult iiks kolmandik
teenistusvoimeline.

Karl XII otsust siirduda 1701. aastal eelkoige August II vastu, hil-
jem aga tungida Poolasse, kusjuures ta ei hoolinud paljude vastuviiteist
ega vana kantsleri B. Oxenstierna poliitiliselt vdga arukat nou andvast
memoriaalist, on ajaloolased tavaliselt seletanud tema piiiidega otsusta-
valt julgestada oma tagalat ja tiiba 16unas. Ometi need kaalutlused ei
saanud ilmselt olla peamised. Péarast seda, kui Karl XII oli Saksi vaed
Kuramaalt viélja 166nud, katkestas ju August II faktiliselt soja Rootsiga,
viis oma véed dra isegi Leedu ja Poola alalt ning taotles rahu solmimist;
Rzeczpospolita aga ei votnud tollal teatavasti veel iildse osa sdjast Rootsi
vastu. Samal ajal, 1701. a. suvel, koondas Vene viejuhatus Liivimaa
ja Ingeri vastu 66 000-mehelised vded. Ometi jiatkas Karl XII oma tege-
vust just louna suunas. On ilmne, et juba Eestis talvekorteris viibimise
16puks oli Rootsi kuningal kujunenud kindel plaan kanda sojategevuse
raskuspunkt iile louna poole.

Pirast Narva lahingut olid Vene véded kindlustunud Laadoga—
Luuga—Oudova ja Petseri—Pihkva joonel. Rootslaste edasitungikatsete

35 Vrd. ITucbma u 6ymarn Ilerpa Beaukoro. T. II, CIT6., 1889, Ne 572 ja seletus selle
juurde; 1. ®. MacaoBCKHil, 3aniCcKH 1O HCTOPHH BOEHHOro HCKycctBa B Poccuu,
peinyck I-ii, lk. 158 jj.; CGOpHHK BOEHHO-HCTODHYECKHX MaTepHaaoB, Bemyck 1-if, CIIG.,
1892, 1k. XXVIII jj., 214 jj.

36 COOpPHHK BOEHHO-HCTODHUECKHX MaTepuanos, Beinyck V, CIIG., 1893, lk. 322.

% IlncbMma u Gymaru ITerpa Bemmkoro, T. X, M. 1956, lk. 680 (K. A. Naroskini kiri
Peeter I-le, 15. aug. 1710).
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nurjumine néitas, et siitkaudu ei ole loota kerget edu. Isegi véikeste
garnisonidega eelposte Oudovat ja Petserit ei suutnud M. Stenbock ja
W. A. Schlippenbach vallutada. A. Fryxell méirgib, et venelased kaitsesid
end meeleheitlikult ja poletati sageli koos oma kiilladega, kuna nad ei
tahtnud alla anda. Suurte vdgede moonastamisraskused aga ilmnesid
itha enam. Samal ajal kasvas eesti talupoegade rahulolematus kuust
kuusse ja kohati puhkesid tosised vastuhakud, millest drevad teated
saabusid kuninga peakorterisse Laiusele. Ingeri ala asukate poolehoid
Vene végedele oli ilmnenud juba 1700. aasta siigisel. Eesti-, Liivi- ja
Ingerimaa, mis sojakdigu puhul Pihkva—Novgorodi suunas oleksid olnud
Karl XII armee vahetuks ldhtealaks ja moonastamisbaasiks, olid juba
ithe aasta kestnud soja tagajdrjel Rootsi oma vagede poolt vilja kurnatud
ning seisid {ilestousu piiril, lootused ohutada Rootsi kasuks rahutusi
Vene alal aga osutusid tdiesti pohjendamatuiks. Koik need kaalutlused
sundisid Karl XII loobuma Eesti alalt ldhtuvast sojakdigust Venemaa
vastu. Ta kavatses siin piirduda Venemaa blokeerimisega (Laiuselt saa-
tis ta mértsikuus korralduse riinnata ka Arhangelskit) ning Ingeri ja
Liivimaaga piirnevate Vene alade pohjaliku riiiistamisega, lootes sel teel
voimatuks teha suuremate Vene vigede operatsioone neis piirkondades.
Juba veebruaris 1701 poletas Cronhjort 1500 vene kiila ja maértsi 16pul
Schlippenbach iile 1000 kiila. Seega muutis Karl XII soja 1701. aasta
algul julmaks riiiistamiseks,?® mida Peeter I eelmise aasta siigisel oli
piitidnud véltida.?® Sdéraseks sojapidamiseks aga arvas Karl XII piisavat
viiksematest Cronhjorti ja Schlippenbachi armeedest koos kohalike aadli-
lipkonna ja maamiilitsa {iksustega. Peavdgedega siirdus ta ise l6unasse,
majanduslikult ja rahvastiku poolest rikkamatele aladele, kus s6da
ennast nii6elda ise toidaks ning voimaldaks vallutussoja pidamist. Uht-
Jasi lootis ta seal Poolat Venemaa vastu kergemini sotta tommata. Neil
mitmekesistel majanduslikel, poliitilistel ja so6jalistel kaalutlustel suu-
naski ta 1701. a. kevadest alates oma pealddgi lounasse August IT vastu.

Rootsi peaarmee toitus aastaid Kuramaa, Leedu, Poola ja Saksi ala-
del. Just rdank Rootsi okupatsioon oligi see, mis laostas koiki poola-leedu
ithiskonnakihte, eriti aga talurahvast ja késitoolisi, viis nad voitlusesse
sissetungijatega ja lopuks Poola-Vene koostoéni Rootsi vastu.*® Eriti
vigede talvekorterisse paigutamises, jarjekindlates korraldustes okupeeri-
tud alade rdngaks maksustamiseks jne. voib aastast aastasse jdlgida
Karl XII pingutusi finantseerida oma vallutusarmeed ja agressiooni-
kavade teostamist vooraste maade arvel. Seepdrast pidaski ta pohjapool-
semafest karmi kliimaga Venemaa aladest sobivamaks sojapiirkonnaks
rikkamat ja tihedamalt rahvastatud Poolat.*! Saksis aga viibis Karl XII
sojategevuse seisukohalt tarbetult kaua eelkdbige oma armee moonasta-
mise ja tdiendamise ning tohutute kontributsioonide viljapressimise ees-
margil, ehk nagu rootsi ajaloolane I. Andersson tagasihoidlikult kirjutab,

38 A Fryxell, Geschichte Karl des Zwoliten, k. 62.

3 Vi B. P. Seremetevi kirja Peeter I-le 10. nov. 1700. Ilucema n Gymaru Ilerpa
Beaukoro I, lk. 842.

4 Vt. B. I. Kopouawxk, Hauano IlBenckoit arpeccun mpotun Peun ITocmounToit
B xone Cesepuoil Bojinsl (1701—1702 rr.). Yuenwsle 3anmucku HHCTHTyTa clIaBSHOBEIEHHS,
. VI, M., 1952, lk. 283; B. II. Ko poaiox, Berymiaenne Peun ITocmomurtoii B CeBepHyio
Boiiny, lk. 239—347.

4 Vt. ka U. Augepccon, HWcropus Ilseunn, lk. 240. K. G. Hildebranq
rohutab Karl XII suundumises lounasse iihekiilgselt kaubanduspoliitilisi pohjusi, eriti
Rootsi riigi suurima kaubalinna Riia iihendusteede ja tagamaade kindlustamise vaja-
dust (Ekonomiska syften i svensk expansionspolitik 1700—1709. Karolinska férbundets
arsbok 1949, 1k. 7—40).
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«puhkas seal, kasutades rikka vallutatud maa koiki hiivesid».#> Aasta
jooksul, mil Karl XII oma vdgedega Saksis viibis, pressis ta sealt vilja
30 miljonit taalrit, mis mitmekordselt iiletas Rootsi enda aastasisse-
tuleku.®® Alles pdrast armee tdiendamist ja sojakassa rikkalikku tiditmist
Saksis asus Karl XII 16puks otsustavale sojaretkele Vene vastu, véltides
niiiidki pohjapoolseid alasid. Kuid koik tema arvestused osutusid eksli-
keks ning viisid otsustavale liiilasaamisele Poltaava all ja armee kapitu-
leerumiseni Perevolot$nas.

Vooraste vallutatud ja okupeeritud territooriumide véljakurnamisega
ongi seletatav, miks Rootsis endas soja esimese kiimne aasta jooksul pol-
nud eriti tunda selle otsest moju ** ja miks koik rahuettepanekud kange-
kaelselt tagasi liikati. Selleks aga, et Rootsi ise s6ja moju voimalikult
vihem tunda saaks, viidi Eesti- ja Liivimaa kui meretagused provintsid
hoolimatu so6jalis-koloniaalse ekspluateerimise teel tdieliku laose seisun-
disse. Seda nditavad meile ilmumisel oleva dokumentide valimiku «Eesti
rahva ajaloost Pohjasoja aastail> materjalid. Need toendavad veel kord,
et Rootsi voimud suhtusid Eesti- ja Liivimaasse iiksnes kui ekspluateeri-
misobjekti, mis nende suurriikliku vallutuspoliitika huvides viimseni tiih-
jaks pigistati.

Ténapédeva rootsi ajaloolased hindavad Rootsi inimkaotusi Péhjasdjas
ainult 31 000 mehele; seega oli iga-aastane kaotus umbes {iks mees iga
tuhande elaniku kohta.** Soja esimese kolmandiku jooksul kasvas rahva
arv Rootsis koguni pidevalt, pdrast seda kiill langes, joudes sdjaaegsesse
siigavseisu katkuaastal 1710, kuid saavutas juba kohe parast Uusikau-
punki rahu jdlle endise taseme ja {iletas selle siis kiiresti.®6 Seepirast
vois E. F. Heckscher tdie oigusega konstateerida, et koik jutud Rootsi
raskest hadaseisundist Pohjasoja esimestel aastatel on iiksnes fantaasia.*”
Eestlaste otseseid kaotusi Rootsi sojavées, kus neid sunniti teenima kas
vérvatutena, vakkekutsututena voi maamiilitsaiiksustes, voib aga ka kodige
tagasihoidlikumate arvestuste jargi kuni 1710. aastani hinnata vihemalt
kolm korda korgemaks — igal aastal iile kolme mehe iga tuhande elaniku
kohta. Tohutu aga oli iildise elanike arvu langus Eestis: rahvaarv kaha-
nes sdja esimese poole kestel umbes 2/; vorra ning iiletas seega mitme-
kordselt Rootsi inimkaotused kogu soja ajal. Sojaeelse taseme saavuta-
miseks aga kulus siin, vastupidi Rootsile, aastakiimneid! * Selline tiiesti

2 Y. AupepccoH, Ucropusa IIsenun, lk. 241.

48 Vrd. R. Wittram, Peter der Grosse, lk. 78.

“4 E. F. Heckscher, Svergies ekonomiska historia fran Gustav Vasa, lk. 415;
G. Lindeberg, Krigsfinansiering och Krigshushallning i Karl XII: s Sverige. Stock-
holm, 1946, lk. 7 ja 8.

45 Sealsamas, lk. 412; vrd. W. Aunepccon, Hcropus Ulsenun, lk. 261
(30000 meest). Arvestatud on muidugi iiksnes rootslasi. Toetudes Rootsi kaotustele
Venemaal ja mujal, arvab noukogude ajaloolane L. A. Nikiforov, et neid otseseid kaotusi
tuleb siiski suurendada mitu korda (JI. A. Huxu ¢ opoB, Buemnss nomutnka Poccum
B nocsennue rogsl Cesepnoil Boiinbl. Humrraarckuit mup, M., 1959, lk. 51). Ta ei arvesta
aga seda, et vdhemalt soja esimesel poolel moodustasid rootslased keskmiselt ainult
poole armee koosseisust. Nditeks Narva all 1700. a. novembris oli Rootsist péritolevaid
sojavédelasi H. Sepa andmeil 49,7%. Pidrast 1706. aastat oli Rootsi armees ka rohkesti
saksilasi, kes moodustasid niiteks !/s isegi Soomes asuvast Lybeckeri korpusest.

4% E. F. Heckscher, Sveriges ekonomiska historia fran Gustav Vasa, dia-
gramm III.

47 Sealsamas, lk. 413 ja 414; vrd. ka lk. 419: tGeliste hdda-aastatega XVII sajandil
polevat olukord Pohjasoja ajal vorreldavgi ning Karl XII aeg ei olevat rootsi rahvale
mingiks ebahariliku suure kannatuse ajaks, kuigi ei eitata, et koorem oli kiillalt raske.

48 Eesti ala elanike arvu enne ikaldusaastaid on hinnatud umbes 325—350 tuhan-
dele, kellest suure nilja ajal suri 70—75 tuhat (vt. O. Liiv, Suur niljaaeg Eestis
1695—1697, Tartu, Tallinn, 1938, lk. 78). Seega elas Eestis Pohjasoja puhkemise ajal
vihem kui 300 000 inimest, milline arv iga soja-aastaga jarjest vahenes. Rootsi sojavikke
ja maamiilitsasse kuulunud eestlaste arvu aastail 1700—1708 hindas H. Sepp umbes
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erinev olukord iseloomustab paremini kui miski muu, kuidas Rootsi sun-
dis oma koloniaalprovintse elu hinnaga kinni maksma Pohjasoda.

#

Ainsaks pddsuks Eestile oli, et pdrast Poltaavat vois Vene videjuha-
tus koondada peamised joud jdlle pohjarindele, Rootsi vded Liivi- ja
Eestimaalt I6plikult vélja ajada ning need alad faktiliselt ithendada Vene
riigiga.

Selle siindmuse positiivne moju hakkas avalduma juba Pohjasoja tei-
sel poolel,* pirast seda, kui Eesti ala tdielik minek Vene voimu alla oli
loonud tingimused olukorra normaliseerumise algamiseks, kuigi Pohja-
soda kestis veel rohkem kui teist samapalju ja rahvas pidi kandma niitidki
suuri sojakoormisi, millele lisaks teda korduvalt &hvardas Rootsi-poolse
dessandi ja kallaletungi oht. Rootsi vikke ja maamiilitsasse voetud eest-
laste kojulaskmine, katku lakkamine, riiklike ja sojaliste koormiste
ja maksude reguleerimine ning tunduv kergendamine, pollu-
majanduse, kaubanduse ja linnade algav taastamine, elanike
arvu uuesti tousmahakkamine ja tiihjunud maade asustamine — koik
see 16i juba Pohjasoja teisel poolel hoopis uue pildi, vorreldes soja
esimese poolega, mil siin valitsesid Rootsi voimud. See elu algav nor-
maliseerumine ei tulenenud sugugi iiksnes sellest, et pdrast 1710. aastat
ei toimunud Eesti alal enam otsest sojategevust (peale mone iiksiku
dessandikatse rannikule). Védga oluline oli Rootsi voimude poolt teosta-
iud maa hoolimatu viljakurnamise poliitika asendumine Vene riigi kor-
raldatuma sojamajanduse ja &dsja vallutatud provintsides rakendatava
saastlikuma fiskaalpoliitikaga, mis pidas silmas ka edaspidise elu vaja-
dusi.

Pohjasoda néditas ilmekalt Vene majanduse {ileolekut Rootsi omast.
Vastupidi viimasele arenes ta isegi soja tohututest raskustest hoolimata
joudsalt edasi.”® Vene sojaliste voitude peamiseks pohjuseks oligi olnud
tema tugevam majandus. Majanduslikult tugeva Venemaa osana vois
niitid ka Eesti- ja Liivimaa loplikult pddseda jdrjest siivenevast laosest
ning poérduda uuesti tousuteele.

Muidugi, ka Venemaa oli aadliriik ning tsarism teostas samuti Eesti-
ja Liivimaal moisnike ja kaupmeeste klassipoliitikat, mis oli vastuolus
toorahva huvidega. Balti erikorra, rahvusliku rohumise ja imperialismi
perioodil koloniaalse iseloomuga finantskapitali sissetungi néol esines
siin teatud koloniaalse ikke jooni muidugi ka hiljem, milledest eesti rah-
vas loplikult vabanes alles noukogude voimu kehtestamisega. Kuid on
taiesti ebaodige koigest sellest jdreldada, nagu ei oleks eesti rahva seisu-
kohalt olnud mingit tdhtsust, kas ta kuulus Rootsi voi Vene riigi koos-

20 000-le; kaotused olid suured, mida aga senini veel iiksikasjaliselt pole uuritud. Eriti
laastay oli 1710. aastal puhkenud katk, mille jdrel inimkaotused Eesti alal ulatusid
keskmiselt 2/;-ni rahvastikust, kes siin asus Pohjasdja eel (vt. vastavaid andmeid
P. Jordan, Geschichte der Pest in Estland im Jahre 1710. St. Petersburger Kalender
i. d. Jahr 1880, k. 66—82; H. Bruiningk, Uber die Verheerungen durch die Pest
auf dem flachen Lande in Livland 1710. Sitzungsberichte der Gesellschaft fiir Geschichte
und Altertumskunde der Ostseeprovinzen Russlands, Riga, 1912, lk. 387—393; V. Mil-
ler, Den stora pesten i Viru-Nigula socken &ar 1710—1711. Svio-Estonica 1938, Tartu,
1939, 1lk. 199—207). Vordluseks olgu margitud, et Rootsi rahvaarvu hinnatakse Pohja-
soja lopul ligi 1,5 miljonile.

49 Uksikasjalisemalt on seda kisitlenud V. Fain$tein oma artiklis «Olukorra nor-
maliseerumine Eesti kiilas aastail 1710—1721», mis avaldatakse kogumikus «Eesti iihen-
damisest Venemaaga».

5 Vit JI. A. Huku d opos, Buemnss nonutuka Poccnu B mocsennue roanl CeBepHoi
Boiinbl, lk. 45 jj.
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seisu, sest ka Tsaari-Venemaal jdi ta ekspluateeritava ja rahvuslikult
rohutava olukorda ega omanud poliitilisi 6igusi. Kuigi see iithendamine
toimus raske soja tulemusena ja nii-Gelda iile eesti rahva pea, olid tal
madratu suure tdhtsusega progressiivsed tagajarjed.

Nii vahetute kui ka kaugemale ulatuvate tagajirgede hulgas tuleb
senisest rohkem rohutada seda, et iihendamise tulemusena likvidee-
riti Eesti koloniaalne soltuvus. Mida see soltuvus Root-
sist eesti rahvale tdhendas ja millisesse katastroofilisse olukorda ta kogu
meie maa ja rahva viis, ndgime eespool. Eesti ala koloniaalne seisund
oli teda korduvalt muutnud laastavate sdodade tallermaaks. Uhendamine
Venemaaga ning koloniaalsele soltuvusele l6putegemine kindlustas Ees-
tile kestva rahu, mis oli hddavajalikuks eelduseks iootlike joudude ja
majanduse taastamiseks ning tousuks. Kestva rahu tdhtsust Eesti aren-
gule iema Venemaaga iihendamise tulemusena on juba ammugi kordu-
vait rohutatud, ja muidugi tédie oigusega. Kuid seda tuleb ndha lahuta-
nmatus seoses koloniaalse soltuvuse ja Vene-vaenuliku platsdarmi likvi-
deerimisega Eesti- ja Liivimaal.

Eesti ithendamisel Venemaaga muutus tema poliitilis-majanduslik asend
pohjalikult. Viljasalvena, milleks Ladnemereprovintsid olid olnud Root-
sile, ei tulnud nad teravilja tootva Venemaa seisukohalt arvesse. Vene
riik, moisnikud ja kaupmehed polnud siinsest viljatoodangust huvitatud
sel méédral, nagu oli olnud Rootsi, kes Eesti- ja Liivimaa oli surunud
agraarkoloonia seisundisse.” Siinsed kroonuvaldused véihenesid kiiresti,
vene moisnikel aga ei kujunenud siin ulatuslikumaid maavaldusi ja
vene kaupmeestelgi polnud siinsetes linnades mingeid eeliseid tegutse-
miseks. Ladnemereprovintsid ei olnud Venemaale tdhtsad mitte sojalis-
koloniaalse ekspluateerimise objektina ja ekspansiooniplatsdarmina nagu
varem Rootsile, vaid Ladnemerele véljapddsu ning riigi lddnepiiri julge-
olekut tagava piirkonnana. Pdrast Peterburi rajamist polnud isegi Eesti
ala sadamatel Venemaale esmajirgulist tdhtsust ning mneid kasutati
XVIII sajandil Venemaa saaduste viljaveoks oige piiratud ulatuses.
Aastakiimnete viltel polnud Vene riigivoimud eriti huvitatud isegi siinse-
test sissetulekutest. Nii seati pearahamaks sisse alles 1783. aastal, nekru-
tite andmise kohustus aga koguni 1796. aastal. Vene valitsevate klasside
otseste majanduslike huvide vdhesuse ja siseturu mittekiillaldase arengu
tottu vois pikka aega piisida ka nende piiriprovintside «maariiklik» eral-
datus muust Venemaast, isegi tollipiirid piisisid kuni 1782. aastani.’!

Venemaaga iithendamine 16i jédlle avaramad tingimused Eesti ala
majanduslike sidemete loomulikuks arenemiseks. Nagu B. Kafengauz on
niidanud, liilitusid Eesti- ja Liivimaa linnad kohe pirast Venemaaga
ithendamist suurde Loodepiirkonna turgu, mis oli seotud kujuneva iile-
venemaalise turuga.’? Vdga oluline oli, et Eesti muutus niiiid kiiresti
kasvava ja jarjest rohkem tarbiva ning iihtlasi tootva Peterburi iiheks
lihimaks tagamaaks. Pohjasoja ajal loodud Balti laevastik ja regulaar-
armee vajasid samuti varustamist toidumoona, roivaste, jalatsite ja muu
vajalikuga, mida alates 1725. aastast hakati hankima peamiselt rahalise
kokkuostu teel.3® Koik see andis touke kaubalis-rahaliste suhete arenemi-

st Vt. ka A. Vassar, Eesti ala Venemaaga ithendamise ajaloolisest tédhtsusest,
k. 26; Eesti NSV ajaloo periodiseerimisest. Tallinn, 1954, lk. 44—46; vrd. fI. 3yTuc,
Q6 ncTOpHUECKOM 3HaueHud npucoexunenns JlarBuu k Poccun, «Bompochl HCTOpHH» 1954,

o7, Tk 95 ij.

- e B.gB.”KatpeHray.a, OuepKH BHYTpEHHEro pbiHKa PoCCHH TM€PBOHl  MOJOBHHB!
XVIII sexa. M., 1958, lk. 58, 59, 101—103 ja 322.

8 J.T. BeckpoBHbiii, Pycckas apmnst u ¢aior B XVIII Beke. M, 1958, lk. 119,
124 ja 637.
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seks Eesti pollumajanduses. Baltimaade linnadel tekkisid peagi sidemed
ka iilevenemaalise turu keskuse Moskvaga. = Moskva kaupmehed saatsid
oma kaupu Riiga, Tartusse ja Narva, siin iilesostetud toornahka aga veeti
Moskvasse.’* Majanduslikud sidemed hakkasid niiiid arenema kaugema
Ukrainagagi. Juba 1711. aasta 16pul soovitas Vene valitsus Ukraina elani-
kel ja kaupmeestel edaspidi hiargi miiiigile ajada mitte enam Gdanskisse,
vaid Riiga.’® 1714. aasta algul aga tehti hetman Skoropadskile ja Kiievi
kubernerile D. M. Golitsonile korraldus saata edaspidi ukraina kanepit,
juhtnahka ja rasva ainult Lddnemere rannikul olevatesse Vene sadama-
tesse.6 Nagu teada, muutuski XVIII sajandil ukraina hirgadega kaubit-
semine Eesti ettevotjatele iiheks sissetulekuallikaks.

Ulevenemaalise turuga seostumine kiirendas siin tootlike joudude ja
kaubandusliku pollumajanduse arenemist. Adrmuseni {ihekiilgse teravilja-
kasvatuse korval hakkasid pikkamddda arenema ka teised pollumajandus-
harud — looma- ja linakasvatus, kohati isegi aiandus. Vene turu kandel
laienes eriti XVIII sajandi teisel poolel viinatootmine, mis omakorda
mitmekesistas pollumajandust feodaalkorra lagunemise ja kapitalistlike
suhete tekkimise ajajdrgul.5” Kapitalismi perioodil aga kaotas Eesti 16p-
likult oma iihekiilgse teraviljamajandusliku suuna ning muutus kauban-
dusliku karjakasvatuse alaks.®

Uhendamine Venemaaga soodustas ka toostuse tekkimist ja arene-
mist Eestis. Moningaid sellesuunalisi katseid tehti juba Pohjascja ajal.
Nii astuti suurtiikivde vajaduste rahuldamiseks 1704. aasta siigisel samme
suurtiitkkide tootmiseks Narvas.’® Selleks saadeti siia suurtiikimeister
L. Zihharev koos oOpilastega ja ehitati valamisahi. S6ja 16pupoole valmis-
tati Narvas suurtiikipomme, lafette ja rattaid; viimaseid hakati tootma
ka Tallinnas. Moskva kaupmees-ettevotja V. Zaitsev sai 1721. aastal loa
nahavabriku ehitamiseks Narvas.®® XVIII sajandil rajati Eestis piisiv
manufaktuurne t60stus ning hakati tootma paberit, klaasi, klaasnousid ja
peegleid, fajanssi, tekstiili, ehitama laevu jne. Seejuures on véga ise-
loomulik, et siinne manufakiuurne toostus ei tekkinud iiksnes kohaliku
kitsa turu kandel, vaid et tema toodangut, néiteks klaasi, tdrklist, pabe-
rit, turustati ka mujal Venemaal, eeskdtt muidugi Peterburis, Pihkvas ja
Novgorodis kui ldhedalasuvates linnades. XIX sajandil aga hakkas meil
iilevenemaalise turu kandel arenema vabrikutéostus.

Nii avas Venemaaga iithendamine juba feodalismiperioodil avarama
tec tootlike joudude ja majanduse arenemisele Eestis. See viis siin suh-
teliselt varakult feodaal-parisorjusliku korra kriisi kujunemisele ning
kapitalistlike suhete tidrkamisele. Areng aga oleks voinud olla veelgi
joudsam, kui teda poleks tokestanud ja eesti rahva loovaid joude ahel-
danud périsorjuslik rohumine ning Rootsi koloniaalprovintsiks oleku
ajast parandiks saadud Balti erikord, mille tsaarivalitsus oma huvides
oli kinnitanud ja mida balti-saksa valitsevad kihid hoolega konserveerisid.

 B. B. Kadenrays, Ouepku BHYTpPeHHero pheHKa PocCHH TepBOH MOJOBHHBI
XVIII Beka, lk. 208, 225 ja 227.

5% Marepuansl Boenno-yueHoro apxuBa, T. I, YMagan mox pemakumeii A. @. Briukosa,
CIl6., 1871, lk. 724 ja 725.

5 Sealsamas, lk. 756, vrd. lk. 761.

57 Vt. O. Ibius, Piiritustoostuse pollumajanduslikust tédhtsusest Eestis XVIII ja
XIX sajandil. «Eesti NSV TA Toimetised — Uhiskonnateaduste Seeria» 1959, nr. 1,
k. 41 jj.

= J\J/t. V. I. Lenin, Teosed, 3. kd., Tallinn, 1950, lk. 212 jj.

59 JI. I'. BeckpoBHub#, Pycckag apmas u ¢aor B XVIII Beke, lk. 8.

80 B, b. Kadpenrays, Ouepkn BHYTpEHHEro phiHKa Poccui MepBOHl  IOJOBHHEL
XVIII Beka, lk. 128.

2 ENSV TA Toimetised. U-3 1960
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XIX sajandil muutus Eesti itheks kapitalistlikult koige arenenumaks
Vene riigi osaks, mis oma majanduse tasemelt ei jidnud maha isegi
Kesk-Venemaa toostuskubermangudest. Seejuures on Eestile iseloomulik
mitte ainult arenenud kaubanduslik pollumajandus, vaid ka suhteliselt
kiiresti arenev toostus. Selline majanduse struktuur poleks saanud kuju-
neda, kui Eesti oleks olnud koloniaalselt soltuv ddremaa. Eesti aga oli
kujunenud reformijdrgse Venemaa majandusliku siisteemi orgaaniliseks
osaks, mis kindlustas siin nii majanduse arengu suhteliselt kiirema tempo
kui ka korgema taseme. See 16i tingimused ka eesti rahva kultuuri tou-
suks. Eestis oli kirjaoskuse tase tunduvalt korgem kui suurvene elanik-
konnaga Sise-Venemaa kubermangudes.

Noukogude ajaloolane V. K. Jatsunski on oigesti juhtinud tdhelepanu
sellele, et rahvusliku rohumise olemasolu iiksi ei saa olla koloniaalset
soltuvust médravaks tunnuseks, vaid selleks on ikkagi eelkdige majandus-
likud olud. Ta peab tosiseks veaks lugeda Vene impeeriumi kolooniateks
koiki ta mittevene elanikkonnaga osi. Selliste Vene impeeriumi koosseisu
kuuluvate territooriumide néitena, mis olid kiill rahvuslikult rohutud,
kuid majanduslikult arenenud, nimetas ta Léatit ja Eestit.8! Vene impee-
riumi kolooniateks polnud samuti Poola ja Ukraina, kuigi ka seal tsarism
teostas rahvusliku rohumise poliitikat.52

Eesti suhtes voib Gelda, et oma majanduse koloniaalse seisundi kao-
tas ta kohe iileminekul Vene riigi koosseisu. Rootsi sbjalis-koloniaalse
ikke dralangemine ja tihenev majanduslik seos muu Venemaaga olid
nendeks peamisteks vahetuteks teguriteks, mis soodustasid isegi feodaal-
pdrisorjusliku korra tingimustes kohalike tootlike joudude ja majanduse
suhteliselt kiiret taastamist ning edasiarenemist juba kapitalismi suunas.
Majanduslik liitumine t6i kaasa nii rahvastevahelise kontakti kui ka
kultuurilise ldbikdimise elavnemise. See oli aluseks rohutute hulkade
tihise wvoitluse kujunemisele tsarismi, pdrisorjuse ja kapitalismi vastu.

Oli vdga oluline, et vene talupoeg ja todline olid sama rohutud ja
oigusteta nagu eesti, 14ti jt. Tsaari-Venemaa &dremaade talupojad .ja
toolised. Neile ei langenud koige vdhematki tulu ddremaade ekspluatee-
rimisest. Tsaari-Venemaal oli olemas tohutult avar baas téorahva iihise
voitlusrinde kujunemiseks. Juba uutes ajaloolistes tingimustes tsemen-
teeris selle voitlusrinde marksistlik-leninlik partei ning juhtis ta tsa-
rismi ja kapitalismi kukutamisele kogu Venemaal.

Eesti ala Venemaaga iihendamise progressiivsetest tagajirgedest ongi
koige tdhtsamaks see, et eesti rahval avanes tema edasises
arenemises voimalus liituda vene rahva revolutsioonilise vabastusliiku-
misega, mis talle 10opptulemusena 16i nii rahvusliku kui ka sotsiaalse
vabanemise ning muutis ta vennasrahvaste kaasabil 16puks ometi oma
maa ja saatuse tdiediguslikuks peremeheks. See teema aga vajab erikésit-
lust. Samuti ootavad veel mitmed teisedki ithendamise ja selle ajaloolise
tahtsusega seoses olevad kiisimused iiksikasjalist uurimist.

Eesti NSV Teaduste Akadeemia Saabus toimetusse
Ajaloo Instituut 7. V 1960

6 B. K. fuyunckuii, Ilpombinennsii nepesopor B Poccun. «Bompochl Heropnu»
1952, Ne 12, lk. 67.

82 A. B. ® anees, Bosneuenue CeBeproro KaBka3a B 3KOHOMHUECKYH) CHCICMYV I19pe-
¢dopmennoit Poccun. «Mcropus CCCP», 1959, Ne 6, lk. 40.
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HEKOTOPBIE BONPOCHl MPUCOEAUWHEHHSI 3CTOHUHU K POCCHH

A. Baccap,

KAaHAHAAT HCTOPHYECKHX thK
Pestone

HecMoTpst Ha To, uTO B HbIHEIIHeM TFoAy HcrnosHsiercsi 250 JleT ¢ MOMEHTa NpHcoenHHe-
Hisi TeppHTOpHH DcToHHHM K PoccuH, cobbiTHE 3TO, HMEIOLlee OrPOMHOE HCTOPHYECKOe 3Haue-
Hli€e, BCE ellle He MOJIyUHJIO HaAJexallero OCBeLleHHs] B 3CTOHCKOH ucrtopHorpacduu. B 1o xe
BpeMsi B NMPHOAJITHHCKO-HEMELKOIl W 3CTOHCKOIl OypiKyas3Hoil HcTOopHOrpaduu NpHCOeAHHEHHE
Sctonud K PoccHu M MOpPOMKAEHHbIE HM pe3yJbTaThl 3a4acTyl0 PAacCMaTPHBAJNHCL C HalHOo-
HAJMCTHYECKHUX M AHTHDPYCCKUX MO3HIHH, BpeAHBIE OTTOJOCKH Yero OHYIIAIOTCS HHOTAd H MO
ceil sienb. B ¢Bsi3H ¢ 3TUM NpaBHJbHAs OLEHKA H 0ObeKTHBHOE H3yueHHe BOIPOCOB, CBSI3aH-
HBIX C Ha3BAHHBIM MCTOPMYECKHM (DaKTOM, ABJSAIOTCS OJAHOH H3 BaXKHBIX AKTyaJsbHBIX 3ajau
SCTOHCKOIl COBETCKOH HCTOpHOrpaduu.

Jaisi mpaBHJIBHOH OLEHKH 3TOTO MepeNOMHOrO COCBITHSI HEOOXOAMMO YSICHHTb, B KAaKOM
MOJIOXKEHHH HaXoJHJach JCTOHMSI HOJ IIBEACKHM BJaAbiyecTBOM ¢ kKonuna XVI mo nauamno
XVIII BB. 9T0 NepHoJ NEepBOHAYAJHLHOTO HAKOIUIEHHS H Pa3BHTHs MaHy(akTypel B 3anai-
Hoit EBpome, mopozieHHeM KOTOPOTO SIBJIAIOTCS KOJOHHAJbHAS CHCTEMA, TOPTOBEIe BOHHEL, CO-
BpPEMeHHAsi HAJIoroBasi CHCTeMd M T. A. Jlsist omuceIBaeMoro nepuoja XapakTepHbl TAKKe BOIHBI,
npososnuBiunecs: IlIBenueii Bo MMsl YCTaHOBJIEHHsI CBOEfl NMOJHTHYECKOH H TOPrOBOiH reremo-
HHM Ha BanaTuiickoMm Mope W — 0COGEHHO — JJIsI YCTAHOBJIEHHsI NOJHOTO KOHTPOJIsS HaJl BCeii
BHemHell Toprosseii Poccun. B 3Tux BoiiHax cdopMupoBasach Tak Ha3blBaeMasi LIBEJCKI:
«OanTHiCKass MMIIepHs», KOJOHHAJbHbIE NPOBHHUNE KoTopoil (Murepmannanaus, DCTasHAKS,
Jludpasuans u Baajgeuns B CeBepHoil ['epMaHnu) NOABEpPrajuch »KECTOKOH BOEHHO-KOJIOHI-
aMbHOH SKCINIyaTallid B HHTepecax IIBeACKON MEeTDPOMNOJHH. JKCIJyaTalHs TPOBHHUMI cary-
JKHJIa CYLIeCTBEHHLIM MCTOYHHKOM CpEJCTB JJIsi NepBOHAdaJabHOro Hakorvienus B IlIBemun,
YTO, OJHAKO, 10 CHX IOp e€Ile He CTAaJ0 OOBEKTOM MOAPOGHOTO H3YUeHHd. ICTASHAHA
i JIuduasuaus uHTepecoBasu HpaBsmui kaacc IlIBermun mnpesae Bcero Kak I10CTaBIIHKH
neiieBoro xJeba M Kak IJanjapM JJs NMOATOTOBKH arpecchu npotuB Poccun u ITlompmiu.
Bce 3T0 cnocoGCTBOBaJO OAHOGOKOMY DAa3BHTHIO 3KOHOMHKH OCTOHHH, HApyIIEHHIO 3KOHO-
MHYECKHX CBsi3ell, BO3HHKIUNX B TeUeHHe MPOIUEAIIMX CTOJNETHH, a TaKiKe YKDPEIUIEHH:O
H KOHCepBauuu HauGojee OTCTAJBIX KPEMOCTHHYECKHX M Jaxe GIM3KHX K paGeTBY (opM 3KC-
IJIVAaTalliH, YTO B CHJbHOI CTENEeHH TOPMO3WJIO Pa3BHTHE 3CTOHCKOIO HApoja.

B nauase XVIII B. BoeHHO-KOJIOHHAJbHAsi SKCIJIyaTallsi 3CTOHCKOTO Hapojd €O CTO-
POHBI LIBEJCKOr0 rocyaapcTBa HAOCTHIVIA CBOETrO arnores.

Hceropuku CoBerckoit DCTOHHH NPOJeNaany B IocjaeJHHe TOAB GoJbLIyI0 paGoTy 10 H3Y-
YEHHIO HCTOPHH 3CTOHCKOTO H4poaa B mepBoil yerseptu XVIII B. B cBsI3H ¢ MOArOTOBKOIl
K HM3ZaHMI0 cOGOpHHKA JOKYMEHTCB «H3 HcTopuum 3cToHCKoro Hapoja B roasl CesepHoii
BOHHBI» OBLJIO H3y4eHO GOJbLIOe KOJHUECTBO MAaTepHasioB, XPaHSLIUXCS B dpXMBax Hailuei
cTpaubl. DTH MOKYMEHTHl HalOT BO3MOZKHOCTb 3HAUHTEJbHO HOJApOCHEe, ueM A0 CHX TIOp,
GCBETHTE MMEHHO HCTOPHIO Hapoja B paccmMatpuBaeMelii mepuoa. Ha ocHose storo Gora-
TOTO JOKYMEHTAJbHOTO MaTepuajd Hallh MoJoable HeTopukH (3. dmuk, X. IMammm, B. @aiiu-
[UTeHH) 3aBepUINJIH HECKOJbKO HCCJAeNOBAHHH, B KOTOPHIX yOeIHTeJIbHO IMOKa3hIBAETCsl Ha-
CTyNJIEHHE B 3TOT NEPHOJ NOJHOro ylajka CTPaHbl TOJ HIOM IIBEJCKOH BOEHHO-KOJIOHHAJb-
HOH 3KCIJIyaTallMu, a Takxke 60pb06a 3CTOHCKOrO KPECThSAHCTBA M HH3LIMX CJIOEB TOPOACKOrOo
HaceJeHus MPOTHB TOMEIIMKOB H HIBEACKHX BJacreil. ¥ike K Hauaay 1701 r. tepputopusa
ScroHHM OblIAa HACTONBKO pasopena apmuein Kapma XII, a HemLoBONBCTBO KpeCThSHCTBA
NPHHSJIO CTOJb yrpozkadioniie GOpPMbI, UTO BO3MOKHOCTh HCIOJL30BAHUS DCTOHHH B KauecTBe
HCXOAKOH Gasbl IJis HaHeceHMs yaapa no Poccun crana BecbMa COMHHUTENbHOH. YDPOKH,
1i3171e4eHHBIE BO BpeMsi NpeGhIBaHUSI HA 3MMHMX KBAPTHPAX B DCTOHMH, HapaLy C APYTHMH
NOJHTHKO-5KOHOMHUECKHMH H BOEHHBIMH COOOpPaxKeHHsIMH, M TOCJYXKHJH NPHUHHON TOTO, 4TO
Kapn XII pemmna mnepeHectH IEHTpP TsAXKeCTH BOEHHBIX MAeHCTBHII Aajplle K IOry —
B Ilospury.

Ilpucoenunenne Bceii TeppuTopun IDcToHMM K Poccuu co3pano ycaoBHs AJs ObICTPOH
HOPMAaJIM3aLHH TMOJOXKEHHsa cpa3y nocsae cobeituii 1710 r., HecMOTps Ha OCTaBIUHMIiCS HEH3-
MEHHBIM KDElOCTHHYECKHH TIHeT W 4YacTHYHOe COXpPaHeHHe BOEHHLIX TOBHHHOCTEH, KOTOpbIE
cTpaHa Oblla BBIHYJKJIEHA HECTH H3-3a NMPOAOJXKABLIEHCS BOMHBL

CepepHas BOWHA MoOKa3aja, uTo 3KoHOMHKa Poccuu Gbina cuibHee skonomuku IllBernu.
CraB cocTaBHO#H uacThbio GoJgee MomHoi Poccuu, dcrasnaus H JIudasHans cMorau Bep-
HYTLCS Ha NyThb HOPMAJbHOro paseutus. OObeanHeHHe TeppuTopun Dcrtonuu ¢ Poccueit
JHKBHIHPOBAJO ee KOJIOHHANbHYI0 3aBucuMocTh or IlIBeunn, oGecneunsio crpaHe AJIHTENb-
Hbill MHP H CO3[4JI0 TeM CaMbIM HeoGXOAHMble TPeANOChIKH /i BOCCTAHOBJEHHS H TOIb-
eMa ee TIPOH3BOAHTE/BHBIX CHJ M X03siicTBa. O TOM 3HAYEHHH, KOTOpPOe MMeJ AJisi PasBUTHS
DcTOHHH AJHTENBHBI MHP, TOCAENOBaBIUMil B pesyibraTe obbepuHenus ¢ Poccueii, roBo-

2% 2 i
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puJiock yxke HeoAHOKpaTHO. OJHAKO 3TH BONPOCH HEOOGXOAMMO PacCMaTpPHUBATH B HEPa3phIB-
HOIT CBfI3M C JIMKBHUJAIMEil KOJOHHAJbHOU 3aBHCHMOCTH M TOHl DOJIH BOEHHOTO HJalfapMa,
HalP2BJIEHHOrO NPOTHB PoCCHH, KOTOPYIO Hrpaja TeppHTOpHS ICTASHAMH H JIndasHAuH.
ITomHT1HKO-9KOHOMHYECKOe MOJIOXKEHHe MOCJeIHHX Temepb B KOpHe H3MeHHJoch. M3 «KHT-
HEUL» MJM arpapHoi KOJIOHHH H NJaljapMa J[AJs arpeccHd OHH TIpPEeBPATHIHCh Temepb
B paiicH, obGecneynBaBiuuil - Poccun Bbixox Ha Banruiickoe mMope u 06ODOHSIBIINI ee 3amaj-
Hble pyGexu. deraanans u JInaaHansg BKIOUMIHCH B (OPMHPOBABLIMIICS OGLIEPOCCHHCKUE
PBIHOK, YTO JaJO TONYOK GoJiee GLICTPOMY Pa3BHTHIO 37eCh NPOM3BOAHTENBHBIX CHJI, TOBAap-
HOT'O CeJIbCKOTO X0351HCTBA M NPOMBILIIEHHOCTH. B Heipax (eogasbHOro CTPOSt HAUAJNH BO3-
HUKaTL KaMHTaJHCTHYECKHE OTHOMIEHHUs!, KoTopeie yxke Ha pybexe XVIIT—XIX BB. npuseau
dheonanbHO-KpenocTHHYECKHIT cTpoit B deTisiuanu u Jlubasaaun xk kpusucy. B XIX B. Jer-
aauaus u JInpasHansa NpUHAIJIENKAJH ykKe K HauGojee PasBHTHIM B IKOHOMHUYECKOM OTHO-
urenun ry6epuusiMm Poccun. B. K. fluynckuit B cBOMX TpyZax yGeguTeJqbHO IOKas3als, YTO HX
HEBO3MOJXKHO PacCMaTpHBaTh KakK KOJOHMH Pycckoro rocymaperBa, HeB3updsi Ha TO, UTO
LapHEM HPOBOAII 31€Ch MOJIUTHKY HAIHOHAJILHOTO H COHHAJbHOTO yrHETEHHS.

DxoHoMHYecKoe obbenuHenne ¢ Poccueil MOBJIEKIO 32 COGOH TAaKiKe OMKUBJEHHE KOHTAK-
TOB II KYJbTYPHBIX CHOLIEHHH My Hapojamu. DTO, B CBOIO odYepelpb, ObLIO OXHAM H3
HECOXOJUMBIX YCJOBHE AJs chOpPMHPOBAHHS €XHHOTO obIepoccuiickoro (poHTa GOpLOB
TPYASILNXCS TPOTHB I[dpH3Ma, KDENOCTHHYEeCTBA M, B KOHEYHOM HTOre, KalHTaJaH3Ma.
Hmenno 3To cjegyer cuMTaTh Hau GoOJee Ba KHB M IPOrPECCHBHBIM Pe3yJbTaTOM, 10-
CTHTHYTHIM GJ1arofiapst mpHcoegHHeHHI0 DcToHHH K Poccum.

Hueruryr ucropuu [MocTynuaa B pemakuHIO
Axadenuu nayx Icronckor CCP 7V 1960

-

EINIGE FRAGEN UBER DIE ANGLIEDERUNG DES ESTNISCHEN
GEBIETS AN RUSSLAND

A. Vassar

Zusammenfassung

Obgleich in diesem Jahr bereits 250 Jahre verstreichen, seit das estnische Gebiet
ans Russische Reich angegliedert wurde, hat dieses iiberaus folgenreiche Ereignis in der
estnischen Historiographie nicht die nétige Beachtung gefunden. Die Historiker des
Adels und der Bourgeoisie haben aber das Ereignis selbst und seine Folgen oft von
nationzlistischem, russischieindlichem Standpunkt aus behandelt, dessen schéadlicher
Einfluss hier und da noch zu spiiren ist. Deshalb ist die richtige Behandlung und Beur-
teilung der Angliederung des estnischen Gebiets an Russland auch heutzutage in
Sowjetestland wichtig und aktuell.

Zwecks richtiger Beurteilung dieses Wendepunktes der estnischen Geschichte ist
es notwendig, die Verhiltnisse ndher aufzukldren, in denen sich Estland unter schwe-
dischem Regiment von Ende des 16. bis Anfang dcs 18. Jahrhunderts befand. In West-
europa war es die Periode der urspriinglichen Akkumulation und der Manufaktur;.
ihre Folgen waren das Kolonialsystem, die Handelskriege, das moderne Fiskalsystem usw.
Eine charakteristische Erscheinung dieser Periode bilden auch die von Schweden
gefiihrten Kriege um die Vormacht und Handelshegemonie im Ostseegebiet,
besonders aber um die ausschliessliche Kontrolle iiber den gesamten russischen Aussen-
handel. In diesen Kriegen entstand auch das Kolonialsystem der «Grossmacht» Schwe-
den, wo die eroberten Provinzen (Ingermanland, Estland, Livland und die Besitzun-
gen in Nord-Deutschland) im Interesse der aggressiven schwedischen Metropole mili-
tarkolonial ausgebeutet wurden. Gleichzeitig erscheint die Ausbeutung dieser Kolonial-
provinzen als eine wichtige Quelle der urspriinglichen Akkumulation in Schweden
selbst — ein Umstand, der aber bisher nicht ndher untersucht worden ist. Est- und
Livland interessierten die herrschende Klasse Schwedens vor allem als eine billige
Kornkammer und ein Aufmarschraum fiir Aggressionen gegen Russland und Polen.
Eine derartige Rolle des estnischen Gebiets bewirkte hier die einseitige Entwicklung
der Wirtschaft, eine wesentliche Schddigung der im Laufe vorhergegangener Jahr-
hunderte herausgebildeten wirtschaitlichen Beziehungen und die Erhaltung und Starkung
der riickstandigsten, auf Leibeigenschaft, ja nahezu auf Sklaverei beruhenden Exploita-
tionsformen. Das alles hemmte sehr wesentlich die Entwicklung des estnischen Volkes.

Die militarkoloniale Ausbeutung des estnischen Volkes von seiten des schwedischen
Staates erreichte den Hohepunkt am Anfang des 18. Jahrhunderts. Die sowjetestnischen
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Historiker haben in den letzten Jahren manches getan, in die Geschichte des estnischen
Volkes im ersten Viertel des 18. Jahrhunderts Licht zu schaffen. Anldsslich der Heraus-
gabe der demnéichst erscheinenden Dokumentenauswahl «Eesti rahva ajaloost Pohjasdja
aastail» («Zur Geschichte des estnischen Volkes in den Jahren des Nordischen Krieges»)
ist eine Menge Dokumentenmaterial in den einheimischen Archiven durchgepriift worden.
Dieses Material trdgt dazu bei, gerade die Geschichte des Volkes zur genannten
Zeit viel griindlicher als bisher darzustellen. Auf Grund dieses reichhaltigen Materials
haben jiingere Forscher (E. Opik, H. Palli, V. Fainstein) eine Reihe Abhandlungen
geschrieben, die es klarlegen, dass das Land durch die schwedische militdrkoloniale
Ausbeutung zum vollstdndigen Ruin getrieben wurde. Zugleich bringen sie Angaben
iiber den Kampf der estnischen Bauernschaft und der stddtischen Unterschichten gegen
die Gutsbesitzer und die schwedischen Méchte. Schon am Anfang des Jahres 1701 war
das estnische Gebiet von der Armee Karls XII dermassen ausgezehrt und das Landvolk
dermassen unwillig gestimmt, dass es fraglich wurde, ob das Gebiet sich noch als Aus-
gangsbasis der Operationen gegen Russland eigne. Die im estnischen Winterquartier
gemachten Erfahrungen bildeten neben anderen wirtschaftlich-politischen und milita-
rischen Erwdgungen den Grund dafiir, warum Karl XII den Schwerpunkt der Kriegs-
tatigkeit in den Siiden — auf polnisches Gebiet — verlegte.

Fiir Estland bedeutete die Angliederung an Russland den einzigen Ausweg aus
dem Ruin. Die Lage begann sich schon nach 1710° zu normalisieren, obgleich
die Leibeigenschaft erhalten blieb und das Land infolge des andauernden Krieges
bedeutende Belastungen tragen musste.

Im Nordischen Kriege trat die wirtschaftliche Uberlegenheit Russlands Schweden
gegeniiber an den Tag. Dem wirtschaftlich stiarkeren Russland einverleibt, konnten
nunmehr auch Est- und Livland ihre normale Entwicklung wieder aufnehmen. Die
Angliederung an Russland liquidierte hier die koloniale Abhdngigkeit von Schweden,
sicherte anhaltenden Frieden und schuf somit die notwendigen Vorbedingungen fiir
die Wiederherstellung und Weiterentwicklung der Produktivkrdite und der Wirtschaft.
Dass der dauernde Frieden als Folge der Vereinigung mit Russland {iberaus wichtig
war fiir die Entwicklung Estlands, ist schon oft hervorgehoben worden. Diese Tatsache
muss. aber stets in Verbindung mit der Abschaffung der kolonialen Abhingigkeit, der
Stellung Est- und Livlands als Aufmarschraum gegen Russland betrachtet werden. Die
politische und wirtschaftliche Lage des Landes énderte sich vollkommen. Aus einer
Kornkammer oder Agrarkolonie Schwedens sowie aus seinem Aufmarschraum wurde
es nun zu einem Gebiet, das fiir Russland den Weg nach der Ostsee bedeutete und die
russische Westgrenze sicherte. Est- und Livland wurden jetzt ein Teil des im Entstehen
begriffenen allrussischen Marktes, wodurch das Wachstum der produktiven Krifte, der
Landwirtschaft und Manufaktur stark gefoérdert wurde. Mitten in der Feudalordnung
bildeten sich schon kapitalistische Verhaltnisse, die es in Est- und Livland um 1800
zu einer Krise des feudalen Leibeigenschaftssystems brachten. Im 19. Jh.
wurde das estnische und lettische Gebiet zu einem der wirtschaftlich am besten
entwickelten im damaligen Russland. W. K. Jazunski hat gezeigt, dass diese Provinzen
keineswegs als russische Kolonien bezeichnet werden konnten, obwohl der Zarismus
auch hier seine Politik der nationalen und sozialen Bedriickung trieb.

Die wirtschaftlichen Beziehungen mit Russland férderten auch den Kontakt und
die kulturelle Fiihlung zwischen den verschiedenen Volkern Russlands. Zugleich bildete
das die notwendige Vorbedingung fiir die Entstehung einer einheitlichen allrussischen
Kampifront der unterdriickten Volksmassen gegen den Zarismus, die Leibeigenschaft
und schliesslich den Kapitalismus, was unter den fortschrittlichen Resultaten der
Verbindung mit Russland das wichtigste war.

Institut fir Geschichtsforschung Eingegangen am
der Akademie der Wissenschaften - 7. Mai 1960
der Estnischen SSR
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