
V 1999 godu vyöel iz peäati sbornik
statej «Permistika: Dialekty i isto-
riq permskih qzykov vo vzaimodejst-
vii s drugimi qzykami», ili «Per-
mistika 7», soderwaYij materialy VII

zonalxnogo simpoziuma po permskim
qzykam «Dialekty i istoriq permskih
qzykov vo vzaimodejstvii s drugimi
qzykami», sostoqvöegosq v Syktyvkare
29—30 oktqbrq 1998 goda i posvqYenno-
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go 70-letiœ so dnq rowdeniq izvestno-
go komi lingvista Evgeniq Semenoviäa
Gulqeva (1928—1977).

Vo «Vvedenii» predsedatelx orgkomi-
teta simpoziuma A. N. Rakin daet pod-
robnyj otäet o VII simpoziume.

Kompozicionno sbornik delitsq na
dve äasti. V pervoj pomeYeny statxi,
posvqYennye E. S. Gulqevu. Statxq
A. N. Rakina znakomit nas s osnovny-
mi vehami biografii komi uäenogo,
znaäimostxœ ego nauänogo naslediq dlq
sovremennyh issledovanij. Nauänaq deq-
telxnostx E. S. Gulqeva dostatoäno mno-
gogranna, otdelxnye ee storony naöli
otrawenie v statxqh dannoj äasti sbor-
nika, avtorami kotoryh qvlqœtsq pred-
staviteli komi nauänyh i uäebnyh uä-
rewdenij. V statxe «E. S. Gulqev i prob-
lemy istorii komi qzyka» G. A. Nekra-
sova ostanavlivaetsq na ego nauänoj deq-
telxnosti. Bolxöinstvo rabot E. S. Gu-
lqeva posvqYeno issledovaniœ otdelx-
nyh voprosov istorii komi qzyka, a
imenno — istoriäeskoj fonetike, is-
toriäeskoj grammatike i istoriäeskoj
leksikologii.

Statxi V. I. Martynova («E. S. Gu-
lqev — issledovatelx rukopisej I. A. Ku-
ratova») i G. I. Tiraspolxskogo («V ku-
ratovedäeskoj laboratorii E. S. Gulqe-
va») posvqYeny kuratovedäeskim issle-
dovaniqm E. S. Gulqeva. Avtor pervoj säi-
taet, äto E. S. Gulqev zanimalsq issle-
dovaniqmi rukopisej I. A. Kuratova «po
zovu i veleniœ svoej duöi» i rukovodst-
vovalsq glavnym tekstologiäeskim prin-
cipom, kotoryj, po mneniœ V. I. Marty-
nova, zaklœäaetsq v soblœdenii posled-
nej avtorskoj voli pervogo komi poåta,
opredelqœYejsq po datam sozdaniq pro-
izvedenij. Avtorom vtoroj statxi do-
volxno podrobno proanalizirovana rabo-
ta E. S. Gulqeva «Kommentarii k vyska-
zaniqm I. A. Kuratova o qzyke» (1976).

Nauäno-metodiäeskuœ i pedagogi-
äeskuœ deqtelxnostx, sotrudniäestvo
uäenogo s Institutom usoveröenstvo-
vaniq uäitelej osveYaœt v sovmestnoj
statxe A. I. Taskaev i V. A. Lqöev. Na-
rqdu s rukovodstvom nauäno-metodiäe-
skoj sekciej po komi qzyku i litera-
ture, E. S. Gulqev äital lekcii dlq
selxskih uäitelej na ewegodnyh let-

nih kursah s celxœ vnedreniq v uäeb-
nyj process rezulxtatov svoih issle-
dovanij v oblasti komi qzykoznaniq i
kuratovedeniq. Pervuœ äastx sbornika
zaveröaet sostavlennyj G. A. Nekraso-
voj polnyj spisok trudov uäenogo,
vklœäaœYij bolee sta nazvanij.

Vtoraq äastx knigi sostoit iz 32
statej — tekstov sekcionnyh dokladov
i soobYenij i zaklœäitelxnogo ple-
narnogo zasedaniq. Otkryvaet ee statxq
O. P. Aksenovoj (Kudymkar), v kotoroj
obraYeno vnimanie na klassifikacion-
nuœ harakteristiku novyh dialektiz-
mov krohalevskogo govora, funkcioni-
ruœYego na territorii pqti selxsove-
tov Œsxkinskogo rajona Komi-Permqc-
kogo avtonomnogo okruga Permskoj ob-
lasti. Dialektologiäeskuœ napravlen-
nostx imeœt takwe statxi P. I. Voron-
cova («O vokalizme öoöminskogo dia-
lekta udmurtskogo qzyka (po dannym
formantnogo analiza)»), R. P. Dmitrie-
voj («Osobennosti padewnoj sistemy
kosinsko-kamenskogo dialekta komi-per-
mqckogo qzyka») i sovmestnaq rabota
V. M. Ludykovoj i T. V. Kanevoj («Åw-
va jyvsa s]rnisikasyn skazuemÜjlÜn as-
lyspÜlÜslun» — «Svoeobrazie skazuemo-
go v govore verhovij r. Vyäegdy»). V
pervoj statxe utoänqœtsq artikulqcion-
nye harakteristiki glasnyh öoömin-
skogo dialekta na osnove akustiäeskih
dannyh, poluäennyh s pomoYxœ dinami-
äeskogo spektrografa (sonografa). Av-
tor vtorogo issledovaniq svqzyvaet oso-
bennosti padewnoj sistemy dannogo
dialekta s qvleniem transformacii pos-
lelogov s osnovoj na vyl- (vyv-), pri-
suYej «œwnym våovym» dialektam. Ona
säitaet, äto takaq transformaciq na-
liäestvuet i v dialektah severnogo na-
reäiq, no s nekotorymi osobennostqmi
— distribuciq fonemy v v nih ogra-
niäena anlautom. Avtory tretxej sta-
txi pri opisanii skazuemogo v issle-
duemom govore vyqvlqœt, äto ono soob-
Yaet ne tolxko o dejstvii, no i soder-
wit ottenok äaYe åmocionalxnogo, åk-
spressivnogo haraktera, kotoryj vyra-
waetsq pribavleniem k nemu äastic,
svojstvennyh tolxko dannomu govoru.

Bolxöinstvo statej posvqYeny vo-
prosam grammatiki. ObYie problemy
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grammatiki permskih qzykov rassma-
trivaœtsq L. V. Anisenkovoj («K po-
stanovke problemy fonetiäeskogo sim-
volizma soglasnyh permskih qzykov»),
S. A. Maksimovym («Arealxnye morfo-
logiäeskie paralleli v permskih qzy-
kah») i E. P. Öebolkinoj («Genezis perm-
skih glagolxnyh paradigm»). L. V. Ani-
senkova pribliwaet nas k osmysleniœ
processa qzykovogo modelirovaniq mi-
ra, qvlqœYegosq äastxœ globalxnogo pro-
cessa otraweniq. Po ee mneniœ, leksi-
äeskij sostav lœbogo qzyka imeet zvu-
kosimvoliäeskuœ osnovu, priäem konso-
nantnuœ. Drevnij konsonantizm uralx-
skogo praqzyka prewde vsego sohranil-
sq v permskih qzykah. S. A. Maksimov,
rassmatrivaq morfologiäeskie qvleniq
v permskih qzykah, gruppiruet ih po
arealam: 1) œwnokomi-udmurtskij; 2)
severnoudmurtskij-komi; 3) areal kon-
taktnoj zony permskih qzykov; i pri-
vodit po nim morfologiäeskie paral-
leli. Problemu proishowdeniq glagolx-
nyh paradigm raskryvaet v svoej sta-
txe E. P. Öebolkina, opredelqq meha-
nizmy i pravila sopoloweniq leksem v
sintagme, inaäe morfologiäeskuœ pa-
radigmatizaciœ v åvolœcii qzyka, opo-
sredovavöuœ vzaimodejstvie semanti-
ki i sintaksisa. Pri åtom ona usta-
navlivaet v permskih qzykah sleduœ-
Yuœ shemu affiksacii: korenx — za-
log — vremq — naklonenie — lico-äis-
lo — sposob dejstviq — «plavaœYaq»
kategoriq.

Na materiale udmurtskogo qzyka
rassmatrivaœtsq sposoby vyraweniq
prevoshodnoj stepeni prilagatelxnogo
(D. A. Efremov), vyrawenie modalxnos-
ti (T. M. Kibardina), konstrukcii s m-
ovymi otglagolxnymi formami (A. F.
Öutov). D. A. Efremov utoänqet ponq-
tie «prevoshodnoj stepeni» prilaga-
telxnogo i rassmatrivaet vse sposoby
ee obrazovaniq, pereäislennye v rqde
rabot. On säitaet, äto nekotorye iz
åtih sposobov obrazuœt vysöuœ ste-
penx kaäestva — intensiv, v dokaza-
telxstvo v dvuh tablicah provoditsq
gradaciq åtih sposobov. T. M. Kibar-
dina pokazyvaet, kak modalxnostx v ud-
murtskom qzyke mowet bytx vyrawena
sintaksiäeskim, morfologiäeskim i

leksiäeskim sposobami, obXedinqq per-
vye dva v morfologo-sintaksiäeskij.
Konstrukcii s m-ovymi otglagolxnymi
slovami (narqdu s n-ovymi) v udmurt-
skom qzyke qvlqœtsq naibolee raspros-
tranennymi, säitaet A. F. Öutov. Oni
mogut upotreblqtxsq kak v funkcii ob-
stoqtelxstv, tak i v funkcii drugih
älenov predloweniq. V kaäestve prime-
rov avtorom vydeleny i rassmotreny
obstoqtelxstva vremeni, priäiny i
obraza dejstviq (sravneniq).

Bolxöinstvo statej po grammati-
ke baziruœtsq na materiale komi qzy-
ka. Suffiksy subXektivnoj ocenki v
russkom i komi qzykah rassmatrivaet
R. M. Dokuäaeva, opredelqq, äto tolxko
v komi qzyke oni obrazuœt formy gla-
gola i tolxko v russkom — formy na-
reäiq. Strukturnuœ i semantiäeskuœ
organizaciœ predlowenij so znaäeniem
sravneniq opisyvaet T. E. Druwinina,
vyqvlqq osobennosti takih predlowe-
nij i reprezentacii smyslovyh edi-
nic. Statxq V. M. Ludykovoj posvqYe-
na koliäestvu stepenej otobraweniq
kaäestva prilagatelxnyh v komi qzyke,
a G. V. Fedœnevoj — variativnosti i
normam liänyh mestoimenij. Kak säi-
taet V. V. Ponarqdov, gruppovoe oform-
lenie v grammatiäeskoj sisteme komi
qzyka zanimaet vawnoe mesto, äto govo-
rit o tipologiäeskoj blizosti v åtom
otnoöenii s tœrkskimi i mongolxskim
qzykami. K sowaleniœ, on ne udelil
dolwnogo vnimaniq udmurtskomu qzy-
ku, v kotorom podobnye konstrukcii
takwe predstavleny. Odnomu iz princi-
pov postroeniq vyskazyvaniq, a imen-
no prisoedineniœ, posvqYena statxq
Å. N. Popovoj. Avtor vyqsnqet, kakie
sredstva svqzi ispolxzuet prisoedine-
nie v sovremennom komi qzyke i v vy-
rawenii kakih grammatiäeskih znaäe-
nij i ottenkov sostoit ego funkcio-
nalxnoe naznaäenie. O porqdke slov v
komi deepriäastnyh konstrukciqh ras-
suwdaet v svoej statxe E. A. Cypanov.
Po ego mneniœ, v poåtiäeskoj reäi po-
rqdok slov v dannyh konstrukciqh
sootvetstvuet porqdku slov v podob-
nyh konstrukciqh slavqnskih qzykov
i vpolne priemlem na sluh, a v pro-
ze, v dialogah, konstrukcii s takim

Reviews  *  Obzory i recenzii

231



porqdkom vstreäaœtsq isklœäitelxno
redko.

Dostatoäno mnogo statej posvqYeno
voprosam metodiki obuäeniq. Napri-
mer, o neobhodimosti vozvraYeniq k so-
postavitelxnoj metodike v obuäenii
vtoromu qzyku (v dannom sluäae — ud-
murtskomu) govoritsq v statxe M. K. Ka-
rakulovoj i B. I. Karakulova. Avtory
opiraœtsq na raboty izvestnogo uäe-
nogo E. D. Polivanova, kotorym vpervye
v sopostavitelxnoj rusistike byla opi-
sana metodika prepodavaniq russkogo
qzyka v nacionalxnoj ökole. Å. I. Po-
lqkova podäerkivaet, äto studenty, bu-
duYie uäitelq naäalxnoj nacionalx-
noj ökoly, dolwny ponimatx osnovnoe
soderwanie dejstvuœYej sistemy na-
äalxnogo obrazovaniq po standartnym
uäebnikam i novoe soderwanie predla-
gaemyh parallelxnyh sistem razvivaœ-
Yego obuäeniq. Opytom kompleksnogo
metodiäeskogo obespeäeniq kursa ud-
murtskoj dialektologii v gumanitar-
nyh vuzah Udmurtskoj Respubliki de-
litsq V. K. Kelxmakov, kotoryj za vre-
mq mnogoletnej raboty v vuze sozdal
cikl uäebno-metodiäeskih posobij (do-
kumentacij) po udmurtskoj dialekto-
logii dlq filologiäeskih fakulxte-
tov vuzov Udmurtskoj Respubliki.

Prepodavateli Komi gosudarstven-
nogo pedagogiäeskogo instituta rasska-
zyvaœt o nacionalxno-regionalxnom kom-
ponente v strukture speckursa «Vop-
rosy onomastiki» (N. I. Volkova) i
izuäenii ustarevöej leksiki v nacio-
nalxnyh gruppah instituta (T. A. Gudy-
reva). Avtor pervoj statxi delitsq opy-
tom, kak v strukture vyöenazvannogo
speckursa mowno issledovatx osobyj
plast slov — prozviYa lœdej — s uäe-
tom areala ih rasprostraneniq (Respub-
lika Komi) i dvuh qzykov-istoänikov
(russkogo i komi). Avtor vtoroj raskry-
vaet sekrety izuäeniq ustarevöej lek-
siki v ramkah programmy po komi qzy-
ku na nacionalxnom otdelenii. T. I. Pro-
kuöeva izlagaet metodiku raboty nad
åtimologiej slova v komi qzyke v öko-
le. Delqsx svoim opytom, ona vyqvlqet
naibolee äasto vstreäaœYiesq u uäa-
Yihsq trudnosti, svqzannye s foneti-
äeskimi processami v istorii qzyka.

Temy poslednih treh rabot perekli-
kaœtsq s temami statej, obXektom ana-
liza v kotoryh sluwili voprosy ono-
mastiki, semasiologii i leksikologii.
Udmurtskie mikrotoponimy rassmatri-
vaœt L. L. Karpova i L. E. Kirillova,
komi — A. G. Musanov, L. L. Karpova
prihodit k vyvodu, äto mikrotoponimy
sredneäepeckogo bassejna otrawaœt re-
lxefno-landöaftnye osobennosti mest-
nosti i daœt opredelennoe predstav-
lenie o wivotnom i rastitelxnom mire
kraq. L. E. Kirillova podnimaet vopros
ob upotreblenii nazvanij travqnistyh
rastenij v sostave udmurtskih mikro-
toponimov. A. A. Musanov issleduet
metaforiäeskie geografiäeskie naz-
vaniq bassejnov rek Luzy i Letki,
obrazovannye putem sravneniq i upo-
dobleniq razliänym predmetam.

Problemy antroponimii zatragivaœt
v svoih issledovaniqh T. B. Laptander
i A. N. Rakin. Avtor pervogo v srav-
nitelxnom plane rassmatrivaet proz-
viYnye imena i prozviYa komi-zyrqn
(iwemcev) i tundrovyh nencev, raskry-
vaq ih åtimologiœ, strukturnuœ harak-
teristiku, leksiko-semantiäeskuœ klas-
sifikaciœ, i pri åtom vyqvlqet obYie
zakonomernosti antroponimiäeskoj no-
minacii dvuh dalxnerodstvennyh naro-
dov. Avtor vtorogo issleduet inoqzyä-
nyj komponent individualxno-perm-
skoj antroponimiäeskoj (anatomiäeskoj)
leksiki, vozniköej dovolxno pozdno —
v samostoqtelxnyj period razvitiq
permskih qzykov.

Statxi T. N. Merkuöevoj i V. V. Fil-
lipovoj takwe predstavlqœt leksiko-
logiäeskoe napravlenie. T. N. Merkuöe-
va rassmatrivala dialektizmy œwnogo
nareäiq komi-permqckogo qzyka, pred-
stavlennye v «Komi-permqcko — russkom
slovare», V. V. Fillipova na primere
wanrovoj klassifikacii komi folxk-
lora obratilasx k voprosu o narodnoj
terminologii v tradicionnoj kulxture.

Rolx komi-permqckoj intelligencii
v stanovlenii i razvitii rodnogo qzyka
v 1920—1930-e gody issleduet A. E. Konx-
öin (Kudymkar), problematiku funkcio-
nalxnoj stilistiki, toänee putx razvi-
tiq leksiki komi oficialxno-delovogo
stilq zatragivaet M. S. Fedina.
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V celom pered nami vesxma obXem-
noe, cennoe po glubine i mnogoobraziœ
soderwaniq izdanie, predstavlqœYee 

bolxöoj interes ne tolxko dlq lingvis-
tov, no i dlq istorikov, åtnografov,
literatorov.

E.  B.  BELOVA  (Iwevsk)


