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JI. M. BOJICYHOBCKAA (Томск)

СПОСОБЫ ВЫРАЖЕНИЯ НАЧИНАТЕЛЬНОСТИ

В ДИАЛЕКТАХ СЕЛЬКУПСКОГО ЯЗЫКА

Начинательность обозначает начало действия, процесса или становление

состояния. Значение 'начало’ неразрывно связано с переходом из одного

качества в другое. Переход в новое качество может быть и постепенным, и

внезапным, мгновенным, поэтому акциональный план начинательности до-

пускает пересечение с видовым планом как завершенности / результати-

вности, так и процессуальности / нерезультативности (ср. Ризаев 1992 : 22).
В рамках значений начинательности иногда различают три типа: инхоатив,

ингрессив, инцептив. Инхоативная начинательность связана с классом му-

тативных глаголов, передающих изменение состояния признака, и выражает

его постепенное нарастание вплоть до становления: 'стареть’, 'киснуть’. Ин-

грессив обозначает наступление не состояния, а какого-либо действия,

связанного чаще всего хотя бы с минимальной активностью субъекта, или же

проявления психофизиологических состояний: 'запеть’, 'зацвести’, ‘залаять’,
'захотеть’, ‘завертеть (ручку)’. Ингрессив соотносится с непредельными дей-

ствиями, переход к которым совершается чаще всего как ска-чок «от от-

сутствия» процесса. Наконец, инцептив — это как бы глобальноеобозначение

начинательности безотносительно к семантическому типу глагольной лек-

семы: 'начинать спать’, 'начинать засыпать’, 'начинать цвести', 'начинать

глохнуть’, 'начинать киснуть’. Значение инцептива, следовательно, может

сочетаться с инхоативным и ингрессивным, что говорит об ином уровне

признаков начинательности. Установление трех типов семантики начала

процесса позволяет более точно описывать это явление в языках разной
типологии (Недялков 1986; 1987 : 188—195; Насилов 1989 : 141—142).

В селькупском языке начинательность может выражаться суффиксально
и аналитически. К суффиксальным средствам ее передачи относятся два ря-

да формантов.

Прокофьев ОчСЯ Варковицкая Helimski Современные
1935 1980 1974 1982 южные диалекты
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Распределение первого ряда вариантов в зависимости от структурного
типа производящей основы выглядит в тазовском диалекте (северном ареале)
следующим образом:

1) -- присоединяется к двусложным основам на гласный, OTJIHYHBIH OT -i: Ta3.

norqa-ly-qo, тоса-Iу-д0 'захромать’ (погда-дO, тоса-д0 'хромать’) (ОЧСЯ 227);

2) -eli-/-dli- присоединяется к двусложным основам на &, который при этом

выпадает: таз. ВьЁ-еlь- 'захотеть, полюбить’(Вьвь-до 'хотеть, любить”), #-Е/ь-

-’начать, брать’ (йъ-д0 'взять’) (Прокофьев 1935 : 61); qüt-äly-qo ’3a6oneTb’

(диёу-до 'болеть’), д2s-йу-до 'проголодаться’ (д2sу-д0 'быть голодным”), а!-йу-
до 'завиднеться’ (айу-д0 'виднеться’) (ОчСЯ 227);

3) -leli-: -lldli- mpucoeaHHseTCA K OJHOCNOXHBIM OCHOBAM (4Yallle Ha TNaCHbIÄ):
Ta3. ¢y-lelb- 'HavaTh CTPENATD’ (¢Y-qo 'CTPENATY’), ap-lelv-, aw-lel» 'HayaTh eCcTh’

(ат-до ‘съесть’) (Прокофьев 1935 : 62); pu-lldly-qo 'начать дуть, задуть' (ри-до
'дуть’) (ОчСЯ 227); ен. тайь сет-е!-абы) 'в чум входить стали' (sег-д0 'войти’)

(Варковицкая 1947: 140);

4) -1е1а!1- присоединяется к двусложным основам на согласный: таз. 52пйуг-
leläly-go 'Ha4uaTb HrparTb' (sontyr-go 'HTparTb'), iftyr-leläly-go 'Ha4uaTb жалеть' (#-
tyr-qo ’XaneTb’) (O4CA 227);

5) -eläli- NpHCOEAHHAETCA K OCHOBAM H3 Tpex H 60Nee CNOTOB: Ta3. antytt-Eläly-qo
'3acriopuTh’ (antytty-qo 'cnioputs’), iitymp-eldly-qo ‘запить, ударить в запой’

(Шутру-до '‘пить, пьянствовать’) (ОчСЯ 227).

Bapuauthl -lldli-, -leldli-, -eldli- являются сложным и могут быть пред-
ставлены как сочетание суффиксов: -Паl- < -1а- + -а -, ср. тым. и-Iе-ап

‘normnbin’; -leldli- < -UV)- + -ali- + -äli; -eläli- < -äli- + -äli-.
В тазовском диалекте начинательные глаголы с /-овым суффиксом об-

разуются только от глаголов несовершенного вида, сами же дериваты от-

носятся к совершенному виду, сохраняя при этом значение категории тран-

зитивности (ОчСЯ 226).
Ha rwore BapHaHTbi -e/(7)-/-el(i)- nepßoro paza HaUHHaTEJbHbIX CyPPHKCOB

нередко обобщаются на всеструктурные типы основ. Эти варианты могут

выступать без конечного гласного: нар.köd-el-gu ’3a6oNeTb’ (ködi-gu ’6oneTb'),
miud-el-gu 'залаять' (тиаэг-ви 'лаять’), Вав-е!-ви 'захотеть’ (Вэво-ви 'хотеть’);
KeT. miid-eli-gu '3anaatp’ (mudi-gu ’лаять’), В#Ё-е-[l-ви 'захотеть’ (kiki-gu
'хотеть’),р1:1)-ей-ви 'засмеятся’ (рёсl-]-ви 'смеятся’) (Купер, Пустаи 1993:
33); об. ту-алы- 'начать подгребать' (ту-гу 'грести’), эл-ёлы- (И-е-12) 'начать
жить’ (Элы- (Иг-) 'жить’), тигылгв-ёлы- ({l42lВи-е:l2-) 'начать клонить' (тигыл-
-2- (tigolku-) 'KNOHUTD'), телынгв-ёлы- (Реlэпви-с:l2-) ‘рождаться’ (телынг-
(#еl2п-) 'родиться’), та-лле- (< тат-ле-) ’начинает идти’ (тат-ку 'нести, идти’)
(Helimski 1983 : 184—219) u т.д. Соответственно производные основы могут

вести себя как консонантные, на стыках морфем (основа + грамматический
показатель) возможны следующие ассимилятивные процессы: 15 > 55 (прете-
рит); № > пп (настоящее общее): нар. Вдае!- + -п- + личное окон. > ködenna
'заболел’; ти@е!- + -$ + личное окон. > тидеssl 'залаял’.

Во втором ряду суффиксов начинательности сев. -а/- соответствует юж.

-а:}-/-0:)-, который оформляет неодносложные основы непереходных гла-

голов несовершенного вида или связанные основы, кет. kott-oj-ku 'взвыть’

(kodimbigu 'выть’), karr-aj-ku 'закричать'’ (Ваттатбlди 'кричать’), тиа-а]-Ви
'залаять’ (тифаи 'лаять’), simd-oj-ku '3acßucTeTD’ (simdimbiqu 'свистеть’). Обра-
зование начинательных глаголов в южных диалектах в целом менее распрост-

ранено, чем в северных. Суффиксы начинательности присоединяются преж-
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де всего к глагольным основам со значением 'издавать звуки’. В структурном
плане это двусложные вокалические основы.

На севере значение начинательности может передаваться также посред-
ством сочетания инфинитива основного глагола с вспомогательным глаголом

olamgo 'собраться, начать' (типа ilyqolapsak< йудо_оГарзай 'я начал жить’). В

енисейском говоре тазовского диалекта для передачи начинательности ис-

пользуется ряд глаголов: о/атдо, асlдo, ааЙутрудо. Л. А. Варковицкая
отмечает следующие особенности оттенков начинательности, сообщаемой
ими: о!атдо указывает на попытку осуществления действия: дапдойатпйы <

дгпдо_о'атпаlы 'идти начали’, судойатп&ы < судо_ойатп@ы 'стрелять стали’;
ajcigo (о[с?дo) указывает на начало действия, на его интенсивность: qettpqol-
стрыа < дайъдо_о'стрыуа 'заударяли, начали ударять’; antaltvmpbqo указывает
на начало действия и желание его осуществить: д2!9отаЙьтраы < д2lдo_оп-
байьтрайы! 'убивать стали, убить попытались’ (Варковицкая 1947: 140—143).

Сочетание инфинитива с глаголом о/[атдо в тазовском диалекте может

рассматриваться как сложный глагол, новая лексическая единица. Анали-
тические образования этого типа имеют все формы парадигматического ря-
да, характерные для глаголов: времен, наклонений, причастий, деепричастий.
От таких сочетаний инфинитивов образуются даже имена действия, которые
выступают в роли зависимой предикативной единицы, определенных син-

таксических конструкций (условных и некоторых других): таз. sигу]/а деп-
golam-tä-gän-ty ukon puskaty mantaltykynyt 'nepea TeM, KaK HIATH OXOTHTbCA

(букв. охотиться собирание-его-уходить-когда), он проверил ружье”; fat gen-
golam-tä-gyn man tassä mulymentan 'Npexxle чем ты соберешься уехать (ты со-

бирание-уехать-когда), я хочу с тобой поговорить' (Мартынова 1993 : 75).
Начало действия в диалектах юга также может выражаться аналитичес-

ким способом, т.е. сочетанием соответствующего фазового глагола с инфи-
нитной формой — простым деепричастием или непосессивным инфинити-
вом, причем деепричастные формы в таких конструкциях преобладают.

Фазовые глаголы могут сочетаться с инфинитными формами от основ как

несовершенного вида, так и совершенного: кет. fep ottelgu es otlelgu oldat
akkol’ seroririi 'oH хотел убрать (сено), но как начнет убирать (букв. убрать),
снова идет дождь’; tahakkam telitpotcit tep mele oldit ondinipidim *MelmoHKa con-

нце пригрело, он начал делать (букв. сделать) себегнездо' (Т 27 : 118); 06. tes-
ta šanäile õažin naim mele üperenžautti 'TeCTO поднимается, мы хлеб печь (букв.
сделать) начнем”; нар.т рораебоё па тайап тёТе kpatalšei a manžšerembai 'Mbl

двое этот дом в прошлом году делать (букв. сделать) начали, не закончили”;
KeT. tumbane kinnane kfedumbille 'волк собаку ругать стал’ (Беккер 1978 :
329); & ВатвобиТе ойаап 'Кеть разливаться начала’ (Беккер 1978 : 425); об.

Вапап тиди!е йбетеп 'собака лаять начала’ (Т 6 : 328); teblaaurle iibjrdtt; *onu-
многие есть начали' (Т 7 : 545).

Все глаголы, указывающие на начало действия, в южных диалектах оформ—

4

übirigu

-ld + -нач. гл. —

ol&jgu (oldigu)
. T kBattuguосновной глагол (простое

(khatalžigu)(совершенного, ———— деепричастие) SISU

несовершенного

вида) -Ви + -нач. гл. — olžigu (oldigu)\ (инфинитив)
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ANeHBI CYOOHKCAMM NEpEXONHOCTH: iibi-ri-gu, 01-i-gu, 01-di-gu, kfat-tu-gu, kßat-
а-ви. В нарымском диалекте отмечается четыре глагола со значением

’HayaTb': oldigu, übirigu, kßatalzigu, Врайчви; в кетском используетсяoldigu, B

тымском — ool3igu, B o6ckoM — kfatal3igu u kßattugu.
Аналитические бивербальные образования на основе инфинитных форм

и начинательных глаголов представляют собой аналитические конструкции
— несвободные словосочетания, в которых невозможно синтаксическое чле-

нение. Оба элемента аналитической конструкции имеют один и тот же рефе-
рент — действие, которое выражено деепричастной или инфинитивной фор-
мой. Аналитические конструкции могут выражать начинательность во вре-
мени и наклонении (систематизация форм по: Кузнецова 1995) и образуют
фазовое сказуемое. Носители грамматического значения присоединяются к

начинательному глаголу, а деепричастие или инфинитив остаются неиз-

менными:

L. oldigu: xet. man lakkale oldiku-z-dm 's работать начинал (претерит)' (Т 5:
761), tiirleple tep siidirle olda-s 'поплакав, она начала (шубу) шить (прете-
рит)’ (Т 64 : 447), naj me3erile old enjot мы хлеб печь начнем (футурум)' (Т 36

: 443), Pisseleple pittdgonn; Sippakala Fizambille oldi-mba-t 'BbineTeß U3 THE3Na,

птицы начали (перфект) летать' (Т 64 : 247).

П. йбугфеи: об. Вапап тиаие йбет-гп 'собака лаять начала (настоящее общее)' (Т
6: 328), tepnan optimat erte’ kojerle übiri-z-atti 'его волосы рано седеть начали

(npeTepuT)’; kusakin if tünzin okirmigin parkile übir-enša-utti 'korga Mok сын

придет, мы вместе жить начнем (футурум)’ (Т 57 : 118).
Ш. khatalšigu/kpattigu: nap. üt šerbat lerle ВВа& 'он водку выпил, петь

Hayan (Hactosimee obwee) (T 67 : 9), pondebot tabi munjmdi maZembat kaup
kol¢imbad curele kfatti-mba-t curcle kfatalji-mba-t 'B прошлом году она свой

палец порезала, кровь увидела, NakaTh Havana (nepgexT)’ (T 67 : 7); Hap. tabj
kanZip nakiyit capterle kfatal3e-y-a 'oH Tpy6Ky BHIKYPHI H CKa3KH CTall (mpeTe-
рит) pacckasbißaTh’ (T 67 : 196), iidotko madan mejmbadit aurle kfatti-mba-det 'k

вечеру мы дом сделали, есть начали (перфект)' (Т 67: 41; см. также примеры

по: Воеводина 1973). :
Если суффиксальные начинательные глаголы образуются исключительно

от основ несовершенного вида, а сами дериваты всегда принадлежат к со-

вершенному, то в рамках аналитических конструкций возможно представ-

ление начинательности как в связи с законченностью, исчерпанностьюдей-

ствия, так и в связи с его незаконченностью, нерезультативностью. Послед-
нее достигается за счет оформления фазового глагола суффиксами аспек-

туальности (несовершенного вида — тым., нар., об. -(е-)sра-) или аспекту-
альности-акциональности(итеративности-имперфективности — кет. -(&)йи):
keT. man lakkale oldi-ku-zdm 'a pa6otaTh HaunHan' (T 5: 761), ket. kandle olda-

Ви-п еттар ВаГейта} 'Кеть начинает замерзать в конце осени' (Т 36 : 431);
Hap. nüži piznfale kfatal3-esp-at Ваё теайе3ра 'трава начинает желтеть, зима

приближается’ (Т 47 : 225), аslе квайиB-евр-а! 'холодать начинает' (Т 47 : 203),
sorim3o cagile kfatal3-esp-at 'moxbHATH HaunHaeT (T 47: 225).

В других самодийских языках аналитические бивербиальные конструк-
ции как средство передачи начинательности не обнаружены. Подобные ана-

литические образования, напротив, широко распространены в тюркских
языках. Наличие аналитических средств выражения начинательности сбли-

жает селькупский язык с языками этой группы (ЯН П 329, 354, 375, 438, 497;

ЯН Ш 390, 432, 453).
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Сокращения

Дналекты селькупского языка: нар. — нарымский; таз. — тазовский; тым. — тымский;
об. — обский; ен. — енисейский.

ОчСЯ—А. И. Кузнецова, Е. А. Хелимский, Е. В. Грушкина, Очерки
по селькупскому языку. Тазовский диалект, Москва 1980; Т — тома, хранящиеся в Лабо-

ратории языков народов Сибири Томского государственного педагогического универ-

ситета; ЯН П — Языки народов СССР, т. П. Тюркские языки, Москва 1965; ЯН Ш —Язы-
ки народов СССР, т. Ш. Финно-угорские и самодийские языки, Москва 1965.
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L. M. BOLSUNOVSKAJA (Tomsk)

WAYS OF TRANSMISSION OF INCHOATIVE IN SELKUP

The article considers two ways of transmission of inchoative in Selkup dialects, the suffixal

and the analytical. The peculiarities of suffixal derivation are dealt with in both dialects. The

possibilities of the analytical way of transmission of inchoative in the northern and the

southern Selkup dialects are shown with the help of contrasting.
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