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Eestis on scode all 22,3% pindalast, millest madal- ja siirdesood moo-

dustavad 65 ning rabad 35% (Orru, 1992). 1992. aastal toodeti Eestis tur-
vast 1,38 milj. tonni ehk ligi kolm korda enam looduslikust produktsioonist
(500 000 t/a) (Ilomets, 1994). Turbamaardlate kasutuselevotuga kaasneb

vee drajuhtimine. Vee kogus ja kuivenduse moju olenevad piirkonna loo-

duslikest tingimustest ja senisest inimtegevusest.
Madalsoode hiidrogecokoloogilisel hindamisel on koige olulisem kri-

teerium pohjavee juurdevoolu intensiivsus. Kui pohjavesi on surveline,
juhitakse dra suures koguses (iile 1 1/s-ha) puhast vett (Kink, 1978; KuHK,
1986). Kuivendusjdrgne pohjavee taseme alanemine voib karstialadel ula-
tuda I—2, liivaaladel 0,5—1 km kaugusele soost. Siirdesoo ja raba puhul
on oluline, kas turba all on hésti vett juhtiv liiv ja 16heline paas vo6i muda-
savi kaitsekiht. Esimesel juhul on soovesi ja siigavamal asuv pohjavesi
omavahel hiidrauliliselt seotud ning siisteemil puudub looduslik kaitstus.
Turbaalune kaitsekiht moodustub tavaliselt veekogude soostumisel.

Turbatootmiseks vajalikud kuivendustéod voivad mojutada veereZiimi
soo valglal. Siin on oluline maapinnaldhedase pohjavee isoleeritus (kaits-
tus) ja vetevorgu tihedus, kuivord rabast algavad joed viivad kevadel
suurvee kiiresti dra. Seega oleneb soovee stabiilsus geoloogilisest keskkon-
nast ja soo geneesist. Soovee moju itimbritsevatele aladele soltub aga
maastiku iseloomust, paikkonna setetest ja liigestatusest (Kink, 1989; Kink,
Metslang, 1981; Kink, 1993). Ulalloetletud tegureist on tingitud ka soo-

vee keemiline koostis.

Seoses geoloogiliste tingimuste mitmekesisusega Eestis on need prot-
sessid koikjal unikaalsed ja oluliselt erinevad. Soovee keemilise koostise

jalgimist Eesti looduskaitsealadel alustati 1985. aastal. On selgunud, et
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allikasoo (Viidumde) vee keemiline koostis on lihedane pohjavee omale
ning siin puudub rabaveele (Nigula) iseloomulik I&dmmastik. Kaitsmata
aladel on maapinnaldhedase pohja- ja pinnavee koostis sarnane soovee

koostisega (Meenikunno). Linnade ja téostuse ohukande piirkonda jédavate
soode (Viru raba) vesi on inimmojutatud. See aga kajastub soost vilja-
voolavate ojade vees norgalt (Kink, Metslang jt., 1994).

Autorite poolt hinnati soid Tartu- ja Virumaal ning need jagati toot-
misaladeks, eriotstarbelisteks aladeks (orgaaniliste ainete utiliseerimine

jms.), reservsoodeks ja veesdilitus(looduskaitse)aladeks. Vastavalt loo-
duslikele oludele soovitati pdhjaveest toituvad sood rekultiveerida vee-

hoidlateks, rabades aga taastada veereZiim ja muuta need johvika-
istandusteks.

Euroopa maades on soode muutmine vee- ja taimesdilitusaladeks véga
aktuaalne (Akkerman, 1982; Moore in

...,
1986). Eestis on sooaladel kées-

oleval ajal 3 looduskaitseala, 29 sookaitseala ja Soomaa Rahvuspark.
Viimase loomisel tehti komplekssed hiidrogeodkoloogilised uurimised

(Kalm jt., 1994; Kink, Andresmaa, 1994). Et turbamaardla pole soo ainus

ja peamine véartus, peaksid veesdilitusalad ja sookaitsealad holmama

vahemalt kolmandiku Eesti soode pindalast (Kink, Andresmaa, 1993—94;
Kink, Andresmaa jt., 1994). Siin on oluline uurijate, projekteerijate ja
tootjate informeeritus, milleks pakub hdid voimalusi alates 1992. aastast

ilmuv ajakiri «Eesti Turvas».

Sooprobleemide aktuaalsust nditab Ка 27. maist kuni 2. juunini 1996

Saksamaal Bremenis korraldatav X rahvusvaheline turbakongress.
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