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FONOLOOGILINE VARIEERUMINE
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LIISI PIITS, MARI-LIIS KALVIK

Annotatsioon. Artikkel on kokkuvote tulemustest, milleni oleme joudnud viie
aasta jooksul eesti keele hddldust uurides. Oleme késitlenud kolme fonoloogili-
selt varieeruvat ndhtust: sdnaalgulise / esinemist, palatalisatsiooni iihesilbilistes
i-tiivelistes pika vokaaliga sdnades ning véldet varieeruva viltega sonades.
Artiklis kirjeldame fonoloogilise varieerumise kdnekorpust, et anda edaspidiste
haéldusuuringute tarbeks podhjalik iilevaade kogutud kdnematerjalist, ning teeme
kokkuvdtte, kuidas késitletavad ndhtused varieeruvad ja milliseid hdédldusvariante
lugejad eelistavad. Tulemustest ilmneb, et sdnaalgulist 4-d hddldatakse eesti
keeles ette lugedes peaaegu alati: keskmiselt 92% juhtudest ja sagedates sonades
veelgi enam. Ldpukonsonandid iihesilbilistes i-tlivelistes pika vokaaliga sdnades
on palataliseeritud ligikaudu kolmandikul juhtudest. Ligi 50 sona puhul tegime
kindlaks, kumba vildet keelejuhid eelistasid; nelja tiiiibi puhul selgus haildus-
trend. Saadud tulemused voimaldavad arutleda vdimalike pohjuste {ile ja teha
praktilisi jareldusi, kuidas siinteeskonet loomulikumaks muuta.

Votmesonad: eesti keel, fonoloogia, kdnesiintees, sonaalguline /4, palatalisat-
sioon, vilde

Artikli iiks eesmark on anda iilevaade olulisematest tulemustest, milleni
oleme fonoloogilist varieerumist uurides joudnud, ja kirjeldada pohjali-
kumalt fonoloogilise varieerumise korpust, mis sai ndhtuste uurimiseks
salvestatud ja mis voiks pakkuda huvi ka teistele koneuurijatele. Uurimuse
teine eesmirk on selgitada vilja, millist hddldusvarianti kasutatakse eri
ndhtuste (sdnaalgulise 4, palatalisatsiooni ja vélte) korral sagedamini,

' Artikkel on valminud Eesti-uuringute Tippkeskuse (TK145-CEES), Haridus- ja
Teadusministeeriumi uurimisprojekti IUT 35-1 ,,Konestiilid, lauseprosoodia ja
fonoloogiline varieerumine: kirjeldus, teooria ja modelleerimine® ning EKT projekti
,,Viljendusrikas ja mitmekesine konesiintees* toetusel.
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mis seda kasutust voib mdjutada ning milliseid jareldusi saab tulemustest
konestinteesi tarbeks teha.

Praktiline vajadus fonoloogilist varieerumist uurida tekkis tekst-kone-
stinteesi jaoks korpust salvestades, kui hddledoonori ehk korpuse sisse-
lugeja haildus tihesilbilistes i-tiivelistes pika vokaaliga sdnades, nagu
nt roos, lahknes palatalisatsiooni osas arvestataval méiral sellest, mis
oli kirjas ,,Eesti digekeelsussdnaraamatus OS 2013“. Kuna kdnesiintees
lahtub palatalisatsiooni (ja ka vélte) médramisel sdnaraamatust, siis oleks
héiledoonori palataliseerimata hiilikud méairatud korpuses OSi pdhjal
palataliseerituks. Selle vastuolu lahendamiseks oli kaks vdimalust: kas
suunata lugejat, et ta hisldaks sdnu nii, nagu OSi mirgendus ette néeb, voi
muuta OSi mérgendust. Enne valiku tegemist oli vaja vilja selgitada, kas
sOnaraamatus esitatud konsonantide palatalisatsioon uuritavas sonatiiiibis
vastab tegelikule hdédldustavale. Kui varem on uuritava sdnatiitibi palatali-
satsiooni normimisele ette heidetud ebajarjekindlust ja slisteemipératust (vt
Hint 1968), siis hilisemates digekeelsussdnaraamatutes on piilitud sarnases
foneetilis-fonoloogilises timbruses konsonantide palatalisatsiooni késitleda
jérjekindlamalt ning aastate jooksul on iga uue digekeelsussdonaraamatuga
suurenenud palataliseerituks mérgitud sonade hulk (vt Piits, Kalvik 2019:
519-521). Meie eesmirk oli kindlaks teha, kas tegelik hadldustrend on
litkkunud samas suunas.

Lisaks vajas kindlaks tegemist, kummas viltes peaks siintesaator
hidldama sdnu, mida sonaraamat lubab hidldada molemas viltes. Kuigi
viéltekontrastil on eesti keeles tdita oluline roll ja erinevalt palatalisatsioo-
nist sdltub sdna viltest sageli ka sdna muuttiitip, vaib vilde morfoloogilises
stisteemis monel juhul neutraliseeruda. See ei avaldu teise ja kolmanda
vilte vahepealse hddldusena, vaid voib avalduda teise- ja kolmandaviélte-
liste paralleelvormide esinemisena (Hint 1968: 78-79). ,,Eesti digekeel-
sussdnaraamatus OS 2018 on 395 mirksdna, millel on sdnastikus olemas
ka ainult vilte poolest erinev paralleelvorm. Kui inimkonelejale néditavad
need vaid varieerimisvOimalusi, siis konesiintesaator vajab teksti analiiti-
simisel iiht sisendit ja juhusliku valiku tegemise asemel oleks parem, kui
valituks osutuks kasutatavam vilde.

Peale eeltoodud ndhtuste uurisime, kas ja kuidas hidldatakse sona-
algulist /-d ette lugedes, et teada saada, millal jitta / siinteeskones hail-
damata. Eelmise sajandi alguses lepiti kiill kokku, mis sdnade algusesse
h kirjapildis kinnistada, ja digekeelsussonaraamatud on seda jérjekindlalt
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esitanud, aga kdnes on olnud palju varieerumist. Soovisime kindlaks teha
varieerumise ulatuse, et rakendada seda siinteeskone loomulikumaks
muutmisel.

Eelkirjeldatud fonoloogiliselt varieeruvate néhtuste analiilisimiseks
salvestasime korpuse, mis koosneb 191 eestlase etteloetud lausetest.

1. Konekorpus

Varieeruvate nihtuste uurimiseks otsustasime salvestada keelejuhtide ette
loetud lausetest koosneva kdnekorpuse. Ettelugemist oleme nimetanud ka
lugemiseksperimendiks ning lausete lugejaid eksperimendis osalejaiks
vOi keelejuhtideks.

Etteloetud teksti salvestamine osutus kodige otstarbekamaks materjali-
kogumisviisiks: tdhenduslikult ja stintaktiliselt terviklikud laused loovad
hadlduse uurimiseks kontrollitud raamistiku ja vdoimaldavad koguda
kompaktsemalt rohkem uurimismaterjali. Erinevused (hédéldus, tempo)
tulevad esile isikuti. Ettelugemine on erinevalt spontaankdnest 1dhedane ka
tekst-kone-siinteesile, milles soovime uuringu tulemusi rakendada. Teisalt
ei saa jitta arvestamata teksti ettelugemise moju. Salvestatav ettelugemine
on ametlik esinemissituatsioon, mis voib mojutada keelejuhti hddldama
teistsuguselt, kui tal loomulikumas situatsioonis tavaks on.

Kolme aasta (2015-2017) jooksul salvestasime kdnekorpuse jaoks
kokku 191 keelejuhi kdnet, millest 2021. aastaks on mirgendatud 101
keelejuhi salvestised. Korpus on kasutatav teadusuuringuteks (vt Kalvik,
Piits 2021).

1.1. Lausete koostamine

Otsustasime, et mitme varieeruva hddldusnéhtuse uurimiseks sobib kdige
paremini ette loetav lausestik, kuhu on peidetud néhtusi esindavad siht-
sonad. Lausestik asub artikli lisas. Selles on kéesoleva iilevaate jaoks
varieeruva héaidldusega sdnad paksu kirjaga esile tdstetud ning neile on
lisatud nihtusele vastav indeks.

Sonaalguline A. Lisaks sellele, kuivord /-d lugedes hiildatakse,
soovisime teada saada, kas teda mojutavad sona esinemissagedus ning
tadhendust eristav roll. Moodustasime paarid, kus esimene sdna on suure ja
teine viikese esinemissagedusega ehk kus olid vastavalt sage ja harv sona,
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nt hakkas-hakke, hing-hingus, hésti-hddine, homme-homaar. Andmed sona
esinemissageduse kohta on périt ilu- ja ajakirjanduskorpusel pdhinevast
sagedussonastikust (Kaalep, Muischnek 2002). Sage sona esineb korpuses
88-2178 korral, harv 0—15 korral. Lisasime ka sdnapaare, kus % eristab
tdhendust, nt hall-all, hea-ea, hong-ong ja hind-ind, et vilja selgitada, kas
vastanduse olemasolul hiéldatakse /-d tihemini ja pikemalt.

Palatalisatsioon (CC)VC-struktuuriga iihesilbilistes i-tiivelistes
sonades. Et uurida, kui sageli palatalisatsiooni seda tiilipi sonades esineb,
valisime lausetesse erineva konsonandiga (/, n, s, t/d) loppevaid ja erineva
pika vokaaliga (aa, 0o, uu, ee, 66 voi dd) sdnu. Moodustasime siingi paa-
rid sagedast ja harvast sOnast, et vélja selgitada, kas harvem esinevat ja
ilmselt keelejuhile tundmatumat sdna pigem palataliseeritakse voi mitte.
Paarikutele lisasime sarnase struktuuriga, ent teise tiivevokaaliga sona,
et akustiliseks uurimiseks oleks vordlusmaterjali. Nii tekkisid kolmikud,
nt saal, raal ja vaal; veen, jeen ja seen; roos, 0os ja soos; pruut, nuut ja
ruut. Osa i-tlivelisi sOnu moodustab teiste sdnade voi sOnavormidega
minimaalpaare, nt kool ’dppeasutus’ vs. kool ’ila’; luus " vs. luus (luu ains
seesiitl). Soovisime nende abil kontrollida, kas selline vastandusvdimalus
voib avaldada palatalisatsiooni esinemisele mdju.

Varieeruva viltega sénad. OS 2018 sisaldab 395 mirksdna, mida
saab hdildata nii teises kui ka kolmandas viltes. Sageli kordub varieeruv
tiivi erinevates liitsdnades (nt méisa|hdrra, -proua, -orjus, -sundija, -tegu,
-valitseja) voi tuletistes (nt andekas, andekus, andetu, andetus). Kordu-
matuid tiivesid on neist ligi kaks kolmandikku ehk 245. Et maksimee-
rida uurimusest saadavat praktilist kasu, valisime neist lugemiskatsesse
51 sagedamat. Valitud sonad on erineva silbistruktuuriga ja kuuluvad
eri muuttiitipidesse, sonaliigiti esinevad muutumatud (nt ammu, mullu),
omadus- (nt kdrme, hirmus, kaitsetu, andekas, rahvuslik) ja nimisonad
(nt pealik, kangelane, aula).

Salvestuste kdigus selgusid moned probleemid: raskesti hddldatavad
sonad (nt homoopaat), liiga palju uuritavaid sonu tihes lauses, puuduole-
vad sdnad (nt terve nimisdnana). Seetdttu tegime esimeste lugemiskatsete
jooksul lausetes viikseid parandusi, aga alates 38. salvestusest lugesid
koik ette tipselt samad 56 lauset (vt lisa).
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1.2. Salvestamisprotsess

Lugemiseksperimentidega alustasime Eesti Keele Instituudi (EKI) heli-
stuudios ning esimese 11 keelejuhi sdnade pdhjal valmis ka esialgne uuring
(vt Kalvik, Piits 2015). Selles selgus muu hulgas, et peamiselt PGhja-Eestist
parit lugejate konematerjali pohjal ei saa analiilisida ndhtuste murdetausta.
Seetottu kavandasime edasised kogumisretked mujale Eestisse. Hilisemad
salvestused toimusid Tartu Ulikooli foneetikalaboris ja Voru Instituudis,
Alatskivil, Johvis, Karksi-Nuias, Kiviolis, Palamusel, Toilas, Torvas,
Meremadel ja Kolgas. Koduseid iiksiksalvestusi tegime teisalgi.

Salvestused on tehtud kahel viisil: kas EKI helistuudios ja Tartu
Ulikooli foneetikalabori stuudios (kokku 77) v&i viljaspool stuudioid
(kokku 114). Stuudiosalvestused viisime ldbi suletud ruumides, kasutades
helipulti Mackie Onyx 1640 (Tallinnas), mikrofone Neumann TLM 102
(Tallinnas) ja Beyerdynamic MC 930 (Tartus), helikaarti Sound Devices
USBPre (Tartus) ja programmi ,,Korpussalvestuste ja indekseerimise
kiosk* (KJIK). See on EKIs loodud programm, mille abil saab lauseid
iikshaaval arvutiekraanile kuvada ja eraldi helifailidena salvestada. Véljas-
pool stuudiot kasutasime kas siilearvutit ja KJIK programmi voi diktofoni
Zoom H4 (nii mikrofoni kui helikaardina). Uldjuhul vottis salvestamine
koos ankeeditditmise ja lugemisjiargse mottevahetusega aega keskmiselt
10 minutit.

1.3. Keelejuhid

Meie eesmérk oli salvestada voimalikult palju erinevaid keelejuhte ning
kaik, kes soovisid lugemiseksperimendis osaleda, said salvestatud. Murde-
tausta voimaliku moju uurimiseks tahtsime leida ka selliseid keelejuhte,
kelle vanemad oleksid samuti périt samast piirkonnast. Piirkonna all
peame silmas ajaloolisi kohamurdealasid ehk saarte, 1a4ne-, kesk-, ranna-,
kirde- ja idamurdeala Pohja-Eestis ning Mulgi, Tartu ja Voru murdeala
Louna-Eestis. Kdigi keelejuhtide kohta on ankeet, milles info soo, vanuse,
hariduse ja elukoha kohta. Soovisime teada saada nii peamist elukohta
esimese kiimne eluaasta jooksul kui ka praegust elukohta, samuti vane-
mate peamist péritolupiirkonda. Keelejuhtide péritolu on néha alloleval
joonisel 1.

Ankeedile lisasime keelejuhi jaoks loodud numbrikombinatsiooni,
millel pole seost isikuandmetega. Ankeedis informeeriti lausete ettelugejat
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Joonis 1. Keelejuhtide péritolu. Number néditab, mitu keelejuhti
on sellest piirkonnast parit (mida tumedam ring, seda suurem arv
keelejuhte)

ka sellest, et tema kone salvestisi kasutatakse analiilisiks, kuulamistestides
ja konekorpuste koosseisus.

191 keelejuhist 140 on naised ning 51 mehed. Naised on vanuses
18-82 (keskmine 50) ja mehed 20—87 aastat (keskmine 50). Enamik keele-
juhte on kas kesk(eri)- voi kdrgharidusega. Kokkuvotlikult on korpuses
enim esindatud korgharidusega naised. Haridusfaktorit me siiani tehtud
uurimustes pole analiilisinud, aga info voib osutuda kasulikuks edaspidi.

1.4. Materjalitootlus

Ette loetud laused on salvestatud wav-formaadis. Kui kasutasime KJIK
programmi, salvestus iga lause eraldi helifailina. Diktofoniga salvestatu
loikasime ise lauseti helifailideks, kasutades programme Cool Edit Pro
2.1 voi Praat (vt Boersma & Weenink 2015). Siis segmenteerisime laused
sOna- ja hddlikutasandil eestikeelse kone autosegmenteerijaga (vt Alumée
jt2018). Kdigi analiiiisitavate sdnade mérgendused kontrollisime iile ning
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Voimekas raal |on| parem |kui| hidine nutitelefon 1. sénatasand

v[o iHc kkfa|s|r|a|a |L+lp‘:l T L‘}l L{u‘i h‘iiMi n cn[u‘n[ i ML Ile| £ H n 2. hailikutasand
aa *I ’ 3. palatalisatsioon
‘VI +’# 4. valtetasand
|h| 5. h-tasand

Joonis 2. Ndide 47. lause margenduse ja segmentatsiooni kohta

vajadusel korrigeerisime segmendipiire. Lause-, sOna- ja hailikutasandi
alla 16ime programmis Praat iga ndhtuse segmentide jaoks lisatasandi (vt
joonis 2). Sonaalgulise # mirgendasime 5. tasandile, hddliku puudumisel
jitsime kiill segmendi alles, aga mérgendasime selle kui /0. (CC)VC-
struktuuriga sonades mérgendasime 3. tasandile I6pukonsonandi, mis sai
vastavalt kuuldelisele hinnangule vajadusel palatalisatsioonimérgi ().
Piiritlesime ka Idpukonsonandile eelneva pika vokaali, milles madrasime
stabiilse osa ja siirde ehk lilemineku konsonandile. Varieeruva viltega
sonades mérgendasime 4. tasandile sdna peardhulise silbi tuuma (V1),
kooda olemasolul kooda (C1) ning jargneva silbi tuuma (V2).

Seejérel kasutasime Praadi skripte, arvutamaks jargmisi andmeid.

1. Sonaalgulise #-ga sdnades arvutasime, kui tihti / esineb (4 hail-
damise %) ning kui pikk ta esinemise korral on.

2. (CC)VC-sdnades arvutasime, kui suure osa (%) moodustab siire
16pukonsonandile eclnevast vokaalist. Vordlesime, kas kuuldeline
palatalisatsioonihinnang langeb kokku siirde kestuse jérgi arvuta-
tud médranguga.

3. Vahelduva viltega sonades arvutasime peardhulise silbi ja sellele
jargneva silbi kestussuhte pohjal sona vilte. Lisaks vordlesime,
mil médral kattus valte kohta antud kuuldeline hinnang kestussuhte
pohjal arvutatud méadranguga.
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2. Tulemused

Esitame nahtuste kaupa kokkuvotlikud tulemused, milleni oleme joud-
nud viie aasta jooksul. Analiiiisitavate ndhtuste eelnevat uurimist oleme
kirjeldanud pohjalikult varasemas artiklis (Kalvik, Piits 2015: 50-56).

2.1. Sonaalguline A

Sona alguses asuva /£ kiisimus on mitmetahuline. Juba ajalooliselt on
sonaalgulise /# hddldamisel olnud olulisi murdelisi erinevusi (Asu jt 2016:
13) ja ka tédnapdevases eesti keeles ei ole selle hidldamine néutav (EKK
2020: 60). Argisuhtluses /-d sdna alguses eesti keele spontaanse kdne
foneetilise korpuse? andmeil pigem ei hdédldatagi (Asu jt 2016: 115).

Tegurid, mis kindlasti mojutavad haélikut hoolikamalt vélja titlema,
on ametlik olukord (Asu jt 2016: 115; Teras 2019: 212-213) ning ette-
lugemine (Cui 1999: 30-31; Kalvik, Piits 2015: 65). Varasemad uuringud
(nt Cui 1999; Mesipuu 2007) on lisaks tdhelepanu juhtinud % keeleli-
sele iimbrusele ja sdna réhulisuse mojule ning ka tdestanud, et viikese
esinemissagedusega sdnades hddldatakse 4-d rohkem. Uusim uurimus
(Teras 2019) tostab esile sona lauserdhulist positsiooni, mis mdjutab
konelejat /-d rohkem vilja hadldama.

Meid huvitasid sdnaalgulise /# puhul jargmised uurimiskiisimused.

1. Kui palju ettelugemisel 4-d hadldatakse?

2. Kas suure esinemissagedusega sonades jadb /4 rohkem hédldamata

/ on lithem kui viiksema esinemissagedusega sonades?

3. Kas sonades, kus A-1 on tdhendust eristav roll, hddldatakse teda

rohkem?

Analiitisisime oma uuringus (Kalvik, Piits 2019) 94 keelejuhi ette
loetud sdnu, kokku 3945 haildusjuhtu. Arvutasime kdigepealt {ildise
sonaalgulise / esinemisprotsendi. Selgus, et 92% juhtudest hadldati 4
sona alguses vilja (Kalvik, Piits 2019: 76). Hilisem analiilis néitas, et
kdige vihem hédldasid #-d sona alguses keelejuht N_141 (12% haildatud
juhtudest) ja N_020 (45% juhtudest). Ulejiéinud keelejuhid hiildasid
sonaalgulist /-d tile 69% juhtudest ja neist ligi veerand ehk 22 keelejuhti
hiéldas koik A-d vilja.

2 https://www.keel.ut.ee/et/foneetikakorpus.
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Lisaks arvutasime 4 hddldamisprotsendi ning keskmise kestuse neljas
sOnariihmas:

1) sagedates sdnades: hakkas, hing, hdsti, hiljem, hindas, homme,

hotelli, hunt, heida, haigus, hind, hammas, hoolimata, hirm;

2) harvades sonades: hakke, hingus, hddine, hilpe, hingestatult,
homaar, hotentoti, huupi, heldima, halastus, hindu, harras, hoo-
mamata, hirss;

3) sodnades, kus 4 eristab tdhendusi: hais-ais, hall-all, hirve (ains om)
- irve, haru-aru, harutama-arutama, hong-ong, halastus-alastus,
harva-arva (kéaskiva kv ains 2. p), hala-ala, hea-ea, hind-ind.
Sonapaarid hall-all, haru-aru, harutama-arutama, hong-ong ja
hind-ind paigutasime samadesse lausetesse, et tihendusvastandus
oleks ilmsem (vt lisa, allajoonitud sdnad);

4) sonades, kus /4 ei erista tdhendusi. Siia kuuluvad kdik 1. ja 2. rithma
sonad, v.a hind.

Kokkuvotlikult selgus sonarithmade 1 ja 2 vordlusest, et harvades
sonades jai & hddldamata 7% ja sagedates 10% juhtudest ning see oli sta-
tistiliselt oluline erinevus (¢ = 2,759, df = 2630; p = 0,0059).> Sagedamas
sonas oli / kestus lithem ja harvas pikem (keskmised vastavalt 68 ms ja 79
ms). Statistiliselt olulisele erinevusele viitab ka #-test: 1 = 9,642, df =2414;
p < 0,0001. Uksiksonuti leidus aga lahknevusi: harvas sdnas hilpe oli h
liihem kui tema sagedas paarikus Ailjem, samuti paaris hingestatult-hindas.
(Kalvik, Piits 2019: 78) Erandlikud tulemused niitavad, et on mitmeidki
uurimata lisamdjureid, nt sona pikkus, asend lauses, rohk.

Sonarithmade 3 ja 4 vordlusest selgus, et sonades, kus / eristab tdhen-
dusi, jéeti see hddldamata 5% hééldusjuhtudest. Sonades, kus / ei erista
tdhendusi, jéeti 4 hddldamata 9% hédldusjuhtudest. z-test osutas, et tegu
on olulise erinevusega: ¢ = 4,082, df = 3943; p < 0,0001. Sonaalgulise %
kestuste vordlusel selgus, et sdnades, kus /4 eristab tdhendusi, oli / kesk-
mine kestus 77 ms, ja sOnades, kus tdhenduseristus puudus, oli / keskmine
kestus 73 ms. Kuigi statistiline erinevus oli / kestustes olemas (¢ = 2,432,
df=3631; p = 0,0076), ei olnud millisekundites mdddetav erinevus nii
suur, et saaks viita, nagu tdhenduste eristamise vajadus tingiks /4 kestuse
olulise pikenemise. (Kalvik, Piits 2019: 82) Need tulemused ei kinnita,

3 Rihmadevaheliste statistiliste erinevuste testimiseks rakendasime sdltumatute
valimite z-testi, kasutades selleks Exceli ja StatPaci3 vahendeid.
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et h-d haéldatakse pikemalt, kui on vaja tdhendust eristada. Kiill aga on
kindel, et sellisel juhul hadldatakse /4 tihemini vilja.

2.2. Palatalisatsioon

Konsonantide /, n, s, t/d palatalisatsioon on Uhesilbilistes i-tiivelistes
pika vokaaliga sdnades, nagu néiteks kool, veen, kruus, voot, dds ja laad,
olnud varieeruv (Laugaste 1956: 77). Uuritavat tiilipi sonu on uuemal
ajal kasitlenud Teras ja Pajusalu (2014), kes kinnitasid varieeruvust ka
akustilise uuringuga.

Meid huvitasid selliste sonade puhul jargmised uurimiskiisimused.

1. Kui sageli 1dpukonsonanti palataliseeritakse?

2. Kas palatalisatsiooni esinemine on seotud kdneleja péritolupiir-

konnaga?

3. Kassageli esinevates ja lugejale eeldatavasti tuttavamates sonades

palataliseeritakse rohkem kui harvades?

4. Kas sonu, kus palatalisatsioon eristab tdhendusi, palataliseeritakse

tihemini?

Palatalisatsiooniuuringusse kaasasime vaid 40 keelejuhi kdnematerjali,
sest tahtsime, et keelejuhtide paritolupiirkondadena oleks vordselt esin-
datud koik kunagised murdealad. Kuna kdigist piirkondadest polnud voi-
malik leida iile nelja keelejuhi, kes ise ja kelle vanemad oleks périt samalt
murdealalt, siis valisime iga kunagist murdeala esindama neli keelejuhti.
Uuritud sihtsdnu oli kokku 36 (vt tabel 1), hddldusjuhte kogunes kokku
1434. Sarnase struktuuriga, ent teise tlivevokaaliga kontrollsdnad lisasime
materjali selleks, et oleks voimalik akustilisi tunnuseid paremini vorrelda.
Palatalisatsiooni midramiseks analiiiisisime palatalisatsiooni akustilisi
tunnuseid, modtes siht- ja kontrollsdonade vokaalis esineva siirde kestust,
kuid kasutasime ka kuuldelist méadrangut (Piits, Kalvik 2019). Leidsime,
et kuigi kuuldeline médrang oli iisna subjektiivne, ei osutunud ka siirde
kestus eraldiseisva tunnusena usaldatavaks palatalisatsiooni tuvastajaks.
Eri viisil méératud tulemuste kokkulangevus oli vaid 64% juhtudest (Piits,
Kalvik 2019: 521). Kéesolevas artiklis anname iilevaate tulemustest, mis
pohinevad kuuldeliselt miaratud andmetel.
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Tabel 1. Sagedad ja harvad i-tiivelised sihtsdnad ning sama struktuuriga
muutiivelised kontrollsdnad*

Vokaal Konso- | i-tiiveline sihtsona Muutiiveline kontrollsona
nant sage harv
aa 1 saal raal vaal (om vaala)
aa n plaan paan saan (kindla kv ol ains 1. p)
aa s vaas paas raas (om raasu)
aa d laad raad maad (maa ains 0s)
aa t paat raat laat (om laada)
ee 1 geel keel (om keele)
ee n veen Jeen seen (om seene)
ee s tees mees (om mehe)
ee t peet neet keet (om keedu)
00 1 kool mool sool (om soola)
00 n toon foon Jjoon (om joone)
00 s r00s 00s s00s (soo ains seesiitl)
00 d kood rood (om roodu)
00 t noot toot noot (om nooda)
uu 1 kuul pruul tuul (om tuule)
uu n pruun uun ruun (om ruuna)
uu S kruus luus puus (om puusa)
uu t pruut nuut ruut (om ruudu)
dd n léidin vddn (om vddnu)
dd s dds ldds (om lddine)
60 t Voot so6t (om sédda)

Palatalisatsiooni esines meie analiilisis kuuldelise hinnangu jargi 29%
(Piits, Kalvik 2019: 522). Tulemus on kooskdlas eesti keele spontaanse
kdne foneetilise korpuse alusel saadud ndiduga, kus VVC sdnu palata-
liseeriti 30% (Teras, Pajusalu 2014: 263). Jérelikult palataliseeritakse
ténapédeval selles sOnatiilibis 10pukonsonanti vihe. Tdpsemalt oli meie
uurimuses vaid viis sdna, mida enam kui pool keelejuhtidest hadldas

4 Monel juhul (geel, tees jt) sageduse alusel vastanduvad paarid puudusid. Paksus
kirjas on sdnad, kus palatalisatsioon voib eristada tdhendusi.
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palataliseeritult: i-tiivelised neet, tees ja paat ning muutiivelised kee! ja
keet. SOna keel vdis palatalisatsiooni saada seetdttu, et néhtust on kesk-
murdes sellistes e-tiivelistes sonades ajuti esinenud (Must, Univere 2002:
98); sona keet (om keedu) puhul oletame seost sdnaga keedis, mis vois
suunata palataliseerima. Vilistatud pole seegi, et sOnas tees on palatalisat-
siooni tinginud hoopis lausekontekst: lausete koostamisel jdi tdhelepanuta,
et sonale jargneb lauses sidend ja, mis vdis palatalisatsiooni esile kutsuda.
Konsonantidest (/, n, s, t/d) osutus enim palataliseerituks fortisklusiil # (nt
sonas neet 70% juhtudest), vdhim leenisklusiil d (15% juhtudest). Suur
erinevus ¢ ja d palatalisatsioonis vdis tuleneda hailikute kestuserinevusest:
d keskmine kestus oli 85 ms (standardhélve 25), t-1 aga 182 ms (standard-
hélve 69). Kui hailiku kestus on pikem, siis on ka palatalisatsiooni aval-
dumiseks ilmselt rohkem aega. Vokaalidest palataliseeriti enim ee jérel
(49%), vahim dd jarel (4%). (Piits, Kalvik 2019: 522-524)

Uks uurimuse hiipoteese oli, et palatalisatsiooni (CC)VC-sdnades vdib
seostada keelejuhi paritolupiirkonnaga. Oletasime, et rohkem palatalisee-
rivad Louna-Eesti paritolu inimesed, vihem pohjacestlased. Ajalooliselt
on Tartu ja Mulgi murdes vaadeldavas tiilibis konsonant olnud tavaliselt
palataliseeritud (Tanning 1961: 26; Keem 1970: 41), véga jarjekindel on
ndhtus olnud Voru murdealal (Keem, Kési 2002: 32). Valisime iga périt-
olupiirkonna kohta neli keelejuhti, kes ise ja kelle vanemad on périt samalt
ajalooliselt murdealalt. Palatalisatsiooni esinemisprotsendid murdealuti
olid jargmised: Voru (v.a Setu) 42%, Setu murrakurithm 42%, rannamurre
42%, Mulgi (39%), Tartu (32%), kirdemurre (30%), lddnemurre 25%,
idamurre 24%, keskmurre 11%, saarte murre 3%. Keelejuhiti leidsime,
et enamik palataliseeris sonu vihem kui pooltel juhtudel ja ainult kaheksa
keelejuhti palataliseeris rohkem (53—69%). Uldse ei esinenud palatalisat-
siooni Muhust périt keelejuhi sdnades, kdige rohkem (69%) palataliseerisid
Meremée ja Kolga keelejuht. (Piits, Kalvik 2019: 525-529)

Voib 6elda, et tulemused on kunagise murde pérased saarlaste puhul.
Vorukestel ja setudel esineb palatalisatsiooni kiill uuringu I6ikes enim,
kuid mérksa vdhem, kui ajaloolise murdetausta jérgi voiks oletada. Nt kui
tdnapdeval on VOoru murdealalt périt inimeste keeles VVC sdnades pala-
talisatsiooni 42% juhtudest, siis varem oli murdekeeles seda 86% (Pold
2016: 29). Sama palju (42%) ehk eeldatust rohkem on palatalisatsiooni
ka meie rannamurdealaga seotud keelejuhtidel; varem on seal néhtust
esinenud 17% (Pold 2016: 29). Kokkuvdtlikult voib viita, et kunagisest
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murdepérasusest on hdélduspildis jélgi ning péritolupiirkonda ei saa moju-
tajana korvale jétta, kuigi ildiselt néib, et palatalisatsiooni piirkondlik
esinemus selles sonatiiiibis on iithtlustumas.

Uurisime ka esinemissagedust ning tdhenduse eristamise vajadust
kui palataliseerimise mojutajaid. Jagasime sihtsonad esmalt sageli (saal,
plaan, vaas, laad, paat, veen, peet, kool, toon, roos, noot, kuul, pruun,
kruus, pruut) ja harva esinevaiks (raal, paan, paas, raad, raat, jeen, neet,
mool, foon, oos, toot, pruul, uun, luus, nuut). Sonarithmade korvutamisel
selgus, et sagedaid sonu palataliseeriti veidi rohkem kui harvu. Kdigist
palataliseeritud sonadest oli 45% harva esinevaid ja 55% sageli esinevaid
sonu. Sonapaaride (nt saal-raal, kool-mool) ldhem vaatlus niitas, et sona
esinemissagedus mojutas hédldust vihe: kui iiht paarilist hdéldati pala-
taliseeritult, oli see vaid veidi suurema tdendosusega sage sona. (Kalvik,
Piits 2019: 79-80)

Tahenduse eristamise vajadus voib meie materjalis olla nimetavas
kdandes sOnapaarides noot " "noodikirjamérk’ (vs. noot ’kalapiitigivahend’),
kruus” tass’ (vs. kruus ’killustik’) ja kool *Oppeasutus’ (vs. kool ’ila’).
Samamoodi voib selline vajadus olla erinevate sonavormide korral
sonapaarides kuul’ ’kerakujuline ese’ (vs. kuul, kuu ains alaliitl), kood”
’kokkuleppeline mark’ (vs. kood, kuduma kindla kv ol ains 2. p), tees’
(vs. tees, tee ains seesiitl), toon " ’vérvitoon’ (vs. toon, tooma kindla kv ol
ains 1. p) ja luus’ (vs. luus, luu ains seesiitl). Vastandus on motteline, sest
tihe erandiga esines lausetes neist minimaalpaaridest vaid esimene paarik.
Seestitleval kddndel pohinevaid vastandusi on veelgi, nt roos” (vs. roos
*pilliroos’), dds’ (vs. dd-s, *d-hadlikus’), samuti osastaval pohinev laad’
(vs. la’d), kuid neid me uuringusse ei kaasanud. Sonariihmade vordlusest
selgus, et sonu, kus palatalisatsioon eristas tdhendusi, palataliseeriti veidi
enam (keskmiselt 37% juhtudest) kui sonu, kus tdhenduseristus puudus
(keskmiselt 27% juhtudest); tegu oli olulise erinevusega: ¢ = 3,469, df =
1438; p = 0,0005 (Kalvik, Piits 2019: 83—84). Seega esines suundumus
suurema esinemissagedusega sonu palataliseerida ning palatalisatsiooni
esines rohkem juhtudel, kus tal oli tdhendust eristav roll.
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2.3. Viilted

Varieeruva viltega sonu oleme pohjalikumalt kdsitlenud 2017. aastal kahes
artiklis. Esimeses artiklis (Piits, Kalvik 2017) vaatlesime 23 keelejuhi
andmete pohjal, millised on nende sdnade hadldustrendid, hinnates kuul-
deliselt sonade vildet ja mdotes silbipikkuste suhet. Teises artiklis (Kalvik,
Piits 2017) uurisime vélte médramise probleeme ja leidsime, et kdigist
kuuldelistest vilteméaérangutest muutus teistkordsel kuulamisel 12%.

Siinses artiklis jitame korvale médramiskiisimused ja teeme kokku-
votte varieeruva viltega sOnade hédéldustrendidest 101 keelejuhi materjali
pohjal, tuginedes kuuldelisele hinnangule. Kokku on analiiiisitud 49 sona
5045 hééldusjuhtu. Kuna praktiliseks eesmérgiks on vélja selgitada, mis
viltes neid sOnu enamasti kasutatakse, piilidsime sonu riihmitada, et
uuringusse kaasatud sdnade pdhjal saaks vdimalusel jareldusi teha ka
teiste sama tiiiipi sonade kohta.

Meid huvitasid varieeruva véltega sonade puhul jargmised uurimis-
kiisimused.

1. Mis véltes mingit sona valdavalt kasutatakse?

2. Millised on hééldustrendid riihmade kaupa?

Peeter Péll (1986) on pdhjalikult kirjeldanud vélte sdltumist kddnd-
sonade silbistruktuurist. Varieeruva véltega sdnade rithmitamisel olemegi
lahtunud Pélli dild- ja alltiitipidest, mille loomisel on arvestatud sdna
nimetava vormi silpide arvu, silbiliiki (pikk kinnine, pikk lahtine vms),
sonaliiki ja sdnamoodustust. Sel viisil jagunevad uuritavad sdnad kahek-
sasse tiilipi (vt allolev tabel 2).

Et ndha, kas ja kuidas hddldustrendid ajas muutuvad, jagasime keele-
juhid kahte vordse suurusega vanusegruppi, vottes piiriks vilteuuringusse
kaasatud keelejuhtide mediaanvanuse (44 a). Seega on nooremas grupis
50 keelejuhti vanuses 1843 aastat (keskmine vanus 35) ja vanemas grupis
50 keelejuhti vanuses 45—83 aastat (keskmine vanus 58).
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Tabel 2. Varieeruva viltega sonade valdav vilde tiiiipide kaupa

Nooremate

Vanemate

Kokku

| Haildus- grupi grupi | 2. viltes Val-
Tiiip Jugi‘:}de 2. viltes 2. viltes | sonade V(iii?(;’e
sonade % |sonade % %
toimekas 1 101 100 92 96 2
andekas 1 101 98 84 91 2
voimekas 1 100 92 82 87 2
maitsekas 1 101 94 72 83 2
voimetu 1 101 88 76 82 2
ilmetu 1 100 74 63 69 2
kaitsetu 1 100 67 42 55 2
ilma 2 99 96 94 95 2
mullu 2 101 96 92 94 2
hilja 2 101 92 66 78 2
eile 2 101 62 58 59 2
enne 2 101 40 42 41 3
ammu 2 101 26 32 29 3
kiire (subs) 3 101 74 78 75 2
kiire (adj) 3 65 41 60 51 2
terve (subs) | 3 65 28 43 35 3
terve (adj) 3 101 16 32 24 3
kaine 3 101 16 42 29 3
ahne 3 100 14 31 22 3
ihne 3 100 18 27 22 3
kdarme 3 101 16 28 22 3
aula 3 101 10 30 20 3
taiuslik 4 101 88 76 82 2
keiserlik 4 99 56 48 53 2
teaduslikes 4 101 28 50 39 3
ndiduslik 4 100 18 39 28 3
nooruslik 4 99 22 22 22 3
haiguslik 4 101 10 22 16 3
looduslik 4 101 8 20 14 3
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darmuslikult | 4 101 8 10 9 3
rahvuslik 4 100 2 12 7 3
saatuslik 4 101 4 4 4 3
saatanlik 4 101 2 4 3 3
roomus 5 101 92 86 89 2
soodus 5 101 90 76 83 2
hirmus 5 101 34 40 37 3
kuulus 5 101 8 10 9 3
politseinik 6 86 89 74 83 2
augustis 6 100 78 73 76 2
imbrikus 6 101 72 52 61 2
piknikuga 6 100 30 31 30 3
pealik 6 101 18 24 21 3
peenelt 6 101 6 10 8 3
tallinlane 7 101 96 80 88 2
ungarlane 7 101 74 62 68 2
kangelase 7 101 6 10 8 3
teisal 8 100 94 88 920 2
meetod 8 101 50 32 41 3
alles 101 98 86 92 2
kirju 101 86 88 87 2
jaanuar 98 8 15 11 3

Nelja esimese tiiiibi puhul saab vilja tuua tiilibile iseloomuliku vélte-
eelistuse, nelja iilejadnu puhul jadb see selgusetuks. Kahes esimeses
tiiibis eelistati ainult voi pigem teist vildet. Esimesse tiitipi kuuluvad
kolmesilbilised kas- ja tu-liitelised tuletised mote-tlilipi sonadest, kus
tuletusliide liitub omastavas kdéndes kolmandaviltelisele tiivele: toimekas,
andekas, voimekas, maitsekas, voimetu, ilmetu, kaitsetu. Need sonad on
moodustanud varem kolmandaviéltelised alltiiiibid, aga juba varasemad
uuringud on ndidanud, et tildkeeles on tugev tendents hddldada neid kol-
manda vilte asemel teiseviltelisena (Pall 1986: 33). Pohjuseks on pakutud
nii sagedamate teisevélteliste kas-liiteliste sonade eeskuju kui ka kinnist
teist silpi (Vare 1984: 20, 21). Kdigi selliste meie uuringusse kaasatud
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sonade puhul oli valdav teisevélteline hddldus. Sonal kaitsetu ei olnud
teisevilteliste hidldusjuhtude osakaal (55% koigist hddldusjuhtudest) nii
suur kui teistel sdnadel, aga mérgatav oli tendents, et nooremas vanuse-
grupis oli teiseviltelise hddlduse protsent suurem kui vanemaealistel (67%
vs. 42%). Seega voib selle riihma sonade puhul eeldada, et ka kdik teised
seda tiilipi varieeruva véltega sonad (nt ulmekas, ilmekas, mainekas) on
samamoodi pigem teisevéltelised.

Teise tiitipi kuuluvad kahesilbilised pika esisilbiga ja lithivokaaliga
16ppevad sonad eile, hilja, ilma, mullu, ammu ja enne, mis peaksid Palli
kddndsonadele loodud lahja-tldtiiibi eeskujul saama teise vélte. Meie
tulemuste jargi oligi esimese nelja sona puhul valdav teine vélde, kuid
sonu ammu ja enne haildati pigem kolmandas viltes.

Kahes tiilibis (kolmas ja neljas) eelistati pigem kolmandat véldet.
Kolmandas tiilibis on kahesilbilised e-15pulised adjektiivid kaine, terve,
ahne, ihne, kirme ja kiire, mis Pilli jargi kuuluvad lahja-iildtiiiibi raske-
alatiilipi ja peaksid saama kolmanda vilte. e-10pulised adjektiivid on
héélikuajaloolistel pohjustel olnud kunagi pigem teiseviltelised (Piits,
Kalvik 2017: 133), aga aja jooksul on sdonad muutunud suurema ja
produktiivsema kolmandavilteliste riihma (nt raske, julge, uhke) mojul
kolmandavdélteliseks. Hadldusuuring niitas, et koik sonad (v.a kiire)
kuuluvadki kolmandas véltes hddlduvate sdnade hulka, ja vordlus vanuse-
grupiti osutab, et trend on eriti tugev noorematel. SOna kiire jadb aga nii
adjektiivi kui substantiivina teisevilteliseks. Kuigi nooremas vanuse-
grupis oli kiire adjektiivne kasutus pigem kolmandavilteline (teises véltes
vaid 41%), siis kiire substantiivne kasutus jéi kindalt teisevilteliseks.
Varem ongi arvatud, et kui e-l1dpulised adjektiivid liiguvad kolmanda-
vélteliste sdonade hulka, voivad substantiivid jddda teisevilteliseks (vt
rohkem Piits, Kalvik 2017: 133). Lahja-tildtiiiibi substantiivide hulka
kuuluv aula osutus kolmandavilteliseks nagu /a-liiteliste tuletiste alltiitibi
sonadele kohane.

Neljandasse tiiiipi kuuluvad kolmesilbilised /ik-liitelised adjektiivid
haiguslik, looduslik, nooruslik, noiduslik, rahvuslik, saatanlik, saatuslik,
teaduslik, ddarmuslik, keiserlik ja tdiuslik. Palli (1986: 38) sdnul moo-
dustavad /ik-liitelised sdnad veerandik-tiitibi kolmandaviltelise alltiiiibi.
Meie uuring néitas, et iildjuhul ongi neis kolmandaviltelistest sonadest
tuletatud sonades valdav kolmas vélde, ainult sonad keiserlik ja tdiuslik
on pigem teiseviltelised. Molema sona puhul oli teisevéltelisus nooremas
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vanusegrupis suurem kui vanemas. Vanemas vanusegrupis oli keiserlik
veel valdavalt kolmandavilteline.

Ulejédnud neljas tiiiibis voi sdnades, mis riihmi ei moodustanud, ei
esinenud iihtset tendentsi ning valdavalt teises ja valdavalt kolmandas
viltes sonu leidus vordselt. Viiendasse tiilipi kuuluvad kahesilbilised
us-1opulised adjektiivid hirmus, kuulus, soodus ja roomus. Kuigi us > sa
16puvaheldusega adjektiividest on Pélli (1986: 27) sdnul suurem osa kol-
mandaviltelised, on siiski ka varasemaid tidhelepanekuid, et us-10puliste
adjektiivide vilde on kdikuv (Piits, Kalvik 2017: 134). Meie uurimis-
tulemus kinnitab, et mingit kindlat trendi selles grupis ei esine. Sonu
hirmus ja kuulus haildati valdavalt kolmandas véltes ning sonu soodus
ja roomus valdavalt teises viltes.

Kuuendasse tiitipi kuuluvad kahesilbilised pika konsonandi vdi konso-
nantithendiga 10ppevad sonad pealik, piknik ja iimbrik, august, peenelt ja
politseinik®. Silbistruktuuri arvestades peaksid koik need sdnad kuuluma
opik-ildtiiiipi ja saama teise vélte, aga lik- , nik- ja rik-liitelised sonad
moodustavad eraldi alltiiiibid. Neis sOnades v0ib esineda kaks kdrvutist
rohusilpi, mis muudab tiiiibi ebastabiilseks (Pall 1986: 29). Kindlat vélte-
trendi selles tiilibis ei esine: sonu pealik, peenelt, piknik hadldati rohkem
kolmandas viltes ja sonu august, timbrik, politseinik rohkem teises viltes.

Seitsmendasse tiilipi kuuluvad neljasilbilised lane-liitelised substan-
tiivid kangelane, tallinlane ja ungarlane. Pilli (1986: 46) andmetel voiks
sona silbistruktuuri arvestades hidldada neid nii teises kui kolmandas
viltes, aga siiski kuulub kolmveerand sellise struktuuriga sGnadest teise-
viltelistesse tiitipidesse. Sama vahekord esineb ka meie uuritud sdnades,
kus sdna kangelane haéldatakse peamiselt kolmandaviéltelisena, aga sonu
tallinlane ja ungarlane teiseviltelisena.

Kaheksanda tiiiibi kahesilbilised lithivokaali ja -konsonandiga 16p-
pevad kddndsonad (nt meetod) kuuluvad noomen-tiiiipi ja peaksid olema
iildjuhul kolmandas viltes, kuigi norga klusiiliga 1dppevad sonad (nt
talmud, hertsog ja keerub) saavad OSis ka teise vilte. Sdna meetod esines
meie uuringus peamiselt kolmandas viltes. Samasse tiitipi voib moondus-
tega lisada ka adverbi teisal, mis veel 1976. aasta OSis ongi kolmandas
viltes. Meie tulemus aga niitab, et tdnapédeval hddldatakse sona valdavalt
teiseviéltelisena.

5 Sona politseinik kuulub opik-tiitipi, kui peardhk langeb kolmandale silbile.
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Seega kui esimese nelja tiilibi puhul vdis mérgata lihtsemat héadldus-
trendi, siis nelja viimase tiilibi puhul esines peaaegu vordselt teises ja
kolmandas viltes haildust ning iihtset trendi ei saanud vilja tuua. Uhtse
trendi puudumisel saab iiksiksonades leitud vélte-eelistusi rakendada
siiski siinteeskones. Samamoodi tegime kindlaks ka kolme eraldi sdna
alles, kirju ja jaanuar hddldustava. Kaks esimest esinesid peamiselt teises
véltes ja viimane kolmandas viltes.

3. Tulemuste kasutamine konesiinteesis

Sonaalguline 4 hddldatakse eesti keeles ette lugedes peaaegu alati vélja:
keskmiselt 92% juhtudest. Sageli esinevate sonade puhul on # kiill liihem
ja seda haildatakse veidi vihem, aga harvem esinevates sonades ja sona-
des, kus /4 eristab tdhendusi, hddldatakse seda veelgi sagedamini. Seetdttu
on kaheldav, et tekst-kone-siintees muutuks sellest loomulikumaks, kui
siinteeskones jatta 8% juhtudel sOna alguses / vélja hddldamata. Samas
el saa unustada, et meie materjal on kogutud ettelugemisega, mis on
tavalisest suhtlussituatsioonist mittespontaansem ja ametlikum olukord.
Seetdttu voib oletada, et samasuguses ametlikus situatsioonis ning sama-
laadse teksti korral (nagu nt rahvusringhéélingu uudistes) soovitakse /-d
ka stinteeskdnes kuulda, kuid oleks ennatlik sarnast jéreldust teha kdigi
stinteeskdne kasutusolukordade kohta. Sonaalgulise /2 hddldamata jatmine
vaiks sobida néiteks mdne vestlusroboti konesse, et réhutada spontaansust
ja mitteametlikku olukorda. Sel juhul voiks just sagedamates sonades 4
olla lithem vai hoopis vilja hddldamata ning arusaadavuse huvides voiks
h jatta alles nende sonade algusesse, kus tal on selge tdhendust eristav
funktsioon.

Lopukonsonandid iihesilbilistes i-tiivelistes pika vokaaliga sonades
on palataliseeritud vaid ligikaudu kolmandikul juhtudel. Tulemus, et
(CC)VC-sdnade 1dpukonsonanti eesti keeles enamasti ei palataliseerita,
lahkneb normingutest, mida on esitanud digekeelsussdnaraamatud ning
mis praegugi on kirjas uusimas OSis (2018). Tundub, et sdnaraamatutes
on juhindutud sellest, et sarnase struktuuriga ja samasse muuttiiiipi kuu-
luvates i-tiivelistes sonades peaks 16pukonsonant olema palatalisatsioo-
nimérgiga. Meie uuring aga néitab, et keskmiselt esineb selles sonatiiiibis
palatalisatsiooni harva: vaid kaheksa keelejuhti 40st palataliseeris sonu
rohkem kui 50%. Sellele vaatamata esineb ka iiksikuid sonu, mis iildisest
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trendist erinevad ja mida siiski iile poole keelejuhtidest palataliseeris (nt
neet, tees ja paat). Vaja oleks laiemat arutelu, millel peaks pdhinema
palatalisatsiooni markimine kdnealuses sonatiiiibis. Néib, et kui palatali-
seeritakse, siis kas teatud konsonante (nt ) v0i teatud vokaali jérel (nt e),
voib-olla ka lihtsalt teatud sonu (nt neet, tees ja paat). Sona sagedus ja
vajadus tdhendusi eristada tunduvad palatalisatsiooni esinemist moningal
maéral mojutavat, samuti sdltub palatalisatsiooni olemasolu sellest, kust
koneleja on périt. Unustada ei saa asjaolu, et kui kdnelejatele, kes uuritud
sOnatiiiibis ei palataliseeri, oleks palataliseeritud variant lihtsalt kdlaliselt
vooras, siis konelejatele, kes palataliseerivad, on palatalisatsioon sageli
seotud ka tdhendust eristava rolliga. Seega on esimestele palatalisatsioon
selles sOnatiiiibis pelgalt kolakiisimus, aga teistele seotud ka semantikaga,
st see on neile juba palju olulisem néhtus kui ainult kolaline.

Olenemata sellest, milliseid soovitusi peaks OS andma keelekasu-
tajatele, saab konesiinteesi tarbeks teha jarelduse, et selles sonatiiiibis
1opukonsonanti iihiskeelne siinteeshdil palataliseerima ei peaks. Samas
oleks tihiskeelse konesiinteesi korval muidugi voimalik luua piirkondlike
aktsentidega siinteeshdli, mille palatalisatsioon nii kirjeldatud sOnatiiiibis
kui ka muudel juhtudel oleks iseloomulik just selle piirkonna ajaloolisele
keelekasutusele.

Varieeruva viltega sdnade uurimisel selgus, mis véldet keelejuhid val-
davalt eelistasid. Mone sdna puhul ei olnud vahe véga suur, nt kiire esines
vaid 51% ja keiserlik vaid 53% keelejuhtidel teises valtes, aga tilejadnud
sonade puhul oli eelistus selgem. Seega dnnestus ligi 50 sdna puhul teha
kindlaks, kumba vildet keelejuhid eelistasid. Keeruline on nende sdnade
pohjal teha aga jdreldusi kdigi u 400 sdna kohta, mida OS 2018 lubab
hadldada nii teises kui ka kolmandas viltes, aga mitme tiiiibi puhul saab
siiski arvestada hadldustrendi ja rakendada seda konesiinteesis ka teistel
samasse tliiipi kuuluvatel sonadel. Niiteks peaksid kolmesilbilised kas- ja
tu-liitelised tuletised mate-tiilipi sOnadest ning kahesilbilised pika esisilbi
ja lihivokaaliga 16ppevad sdnad saama teise vilte ning kahesilbilised
e-10opulised ja kolmesilbilised /ik-liitelised adjektiivid kolmanda vilte.
Kuigi kolmes viimati nimetatud tiilibis esines ka moni sona, mida ena-
masti hadldati tiilibi trendile vastupidises viltes, on tiiiibis esineva trendi
arvestamine slinteeskdnes siiski parem, kui praegune juhuslik teise voi
kolmanda vilte rakendamine varieeruva viltega sonades.
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Lisa

Sihtsdnad on siinses lisas paksus kirjas. Ulaindeks 1 mirgib sdnaalgulise -ga
sihtsdnu ning vordluseks lisatud 4-ta kontrollsdnu (allajoonitud), 2 mérgib
varieeruva palatalisatsiooniga i-tiivelisi (CC)VC-sihtsdnu ja vordluseks lisatud
muutiivelisi kontrollsdnu, 3 varieeruva viltega sihtsdnu. Esimesed kolm lauset

on sissejuhatavad, ettelugemisega kohanemiseks, neid ei analiitisitud.

Sl S

— e \O
N = O

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.
23.

24.
25.
26.
27.
28.

29.
30.

Merel mdéllas vali tuul ja paat kiikus kdvasti.

Hommik joudis Kétte, tuli avada plaan ja hakata arutama.

See politseinik on kangelane, ta tegutsemine on kiire ja tdiuslik.

Alles® olin ma terve?® inimene, tina valutavad nii parem puus? kui hammas'.
Hunt' jooksis soos? selles suunas, kus kuulis hirve' vaikset astumist.

Jéta hala', probleemidest leidub péds ning elu on jille hea'.

Matkajad laksid huupi', kuulamata maad?, kuspool imeline oos? asub.
Keiserlik® kédsk kdlas ndonda, et rood* sddureid kaitsku homme' paleed.
Uks raat? kiikitab puu ladvas, vilimuselt ilmetu?, ent laul on tal harras'.

. Kas mullu?® oli meie rithmas ungarlane® voi hindu'?
. Linnas mollas saatanlik® haigus® ja raad® oli véimetu® midagi ette vitma.
. Jaanuar® on plaanitud selleks, et vélja mdelda uurimuse tees” ja meetod®

ning valida materjal.

Vere parandamiseks oleks taiuslik® siitia iks peet® pdevas.

Toimekas?® sepp tagus kangelase® mddka, kuni dis? hddgus.

Hirss', vesi ja sool” — selline keet? viib keele alla.

Jéita nuut? rahule, vii parem loomale s66t* ette ning heida' sdnnik vilja.
Eksitus oli saatuslik®, hoolimata' sellest, et kood? osutus digeks.

Pudenes veel iiks neet® ning rdiva allddrest padses ripakil olnud toot* lahti.
Viiulist kuuldus harva' méni kiire* noot? ja kogu méngu laad? oli ilmetu.
RO6mus® pruut® astus rahva sekka, kdes suur kruus? dllega.

Muidu nii kdrme mees?* astus aegamisi, hoomamata, et teistel on kiire® ning
kiilm.

Kui pea ei piisi kaine®, voib tagajérjeks olla pikk luus? ning pohmell.
Lébinisti ahne® vai ihne® inimene ei tea tihti, mis on halastus' ja suuremeel-
sus.

Oli hirm!, et paat® 1iheb kummuli ning noot? on jélle kaladest tiihi.
Kuulus?® kunstnik oli andekas?®, aga laisk.

Jarjekordne rahvuslik® laat® toimub mardipéeval.

Ka soodus?® asi v3ib olla maitsekas® voi heldima' panev.

Riide mustris pdimusid suur must ruut?, jime kollane vo6t* ja peenikesed
triibud.

Hing' kisub Ameerikasse, metsik lédfs* ootab seiklejaid.

Tuul® hakkas' eile hommikul' tugevasti puhuma.
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31.
32.
33.
34.
35.

36.
37.
38.

39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.

Poosa all' kasvas pruun® punakas seen?, mitte hall'.

Ma saan” vdga hésti' aru', kuhu selle tee haru' viib.

Kurvilisel teel on iga kddnu taga uus vaian* ootamas.

Selle kirju?® tapeedi paan? mulle meeldis, sest toon? sobis aula® seinale hésti.
Enne’ me arutasime’, kuidas voiks vanu hilpe' kasutada ja kampsuneid iiles
harutada’.

Meie nooruslik® ind' rauges, sest selle asja hind' jdi Adrmuslikult® korgeks.
Politseinik® hindas' olukorda peenelt® ja himur!' pitt sai diglase karistuse.
Ong' kies kdndisin mere poole, kui mulle 18i vastu soolane héng' ning
n6iduslik® hingus'.

Hotentoti' pealik® tantsis hingestatult' ja holpsas' iimber 10kke.

Meie toidulauale ei satu just tihti vaal>, homaar! voi hai'.

Mool?> on modtiithik, mida teaduslikes? tekstides on ammu? kasutatud.
Kool® algas augustis® ithise piknikuga® pargis.

Roos? nértsis, sest vaas? oli tiihi.

Eile® oli iimbrikus® veel jaapani jeen® koos mone euroga.

Mul oli plaan? soome keel” hiljem' ilma® sinu abita dra oppida.

Paas’ on Eesti looduslik® ressurss.

Véimekas® raal® on parem kui hidine' nutitelefon.

Mulle ei meeldi mitte {iks raas? selle hotelli' suur saal® ega restoran.

Seal on mingi hirmus?® hais' ja ebameeldiv foon?, mis segab.

Tallinlane® on Kkaitsetu?, kui ta hilja® dhtul pimedas ringi konnib.

Teisal® peletas ruun? lendu hakke'.

See geel® ravib sind, kui sul on haiguslik® veen? vdi mdni muu hida.

Olle tegemisel hoia' uun? sees, kui tahad, et pruul® dige tuleb.

Soomes on lddn?, meil maakond.

Tomba sinna joon?, kuhu esimene kuul® veeres.

Kaks poolt on kokku terve® ja kaks veerandit on kokku pool.
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Phonological variation in Estonian
on the basis of three phenomena

LIISI PIITS, MARI-LIIS KALVIK

This paper examines phonological variation in Estonian, focusing on three main
areas of variation: word-initial /h/, palatalization in i-stemmed words with a (CC)
VC structure, and quantity degrees. The pronunciation fixed in the Dictionary of
Standard Estonian (OS 2018) is subject to variation, and the variants reflected
in the dictionary are not always the ones that seem to be preferred in the usage.
Variation causes problems in the text to speech synthesis system, where it is nec-
essary to give preference to one of the pronunciation variants in the text analysis
process, and therefore it is important to identify which variant is more common
among language users. The study is based on a reading experiments conducted
with 191 informants. The article consists of two parts: a description of the speech
corpus collected by experiments and an overview of the research results.

The study revealed that according to our results, word-initial /h/ was pro-
nounced 92% of the time, probably due to the formal situation of the reading
experiment and written text. So it is doubtful that text-to-speech synthesis would
become more natural if, in 8% of cases, the /h/ is not pronounced at the begin-
ning of the word.

Palatalization occurs among more than half of the pronunciation instances
in only 5 out of the 36 words. The results confirm that the palatalization of the
consonants /, n, s, t, d at the end of i-stemmed Estonian words with a (CC)VC
structure is generally untypical. Thus, there is no reason to palatalize these words
in a synthetic speech.

In the case of almost 50 examined words, it was possible to determine which
quantity degree (second or third) the informants preferred the most. Additionally,
words were divided into eight groups according to the part of speech and word
syllable structure, in order to make it possible to draw inferences about other words
of the same group as well. In two groups the third quantity degree dominated,
in the other two the second quantity dominated. The other four groups did not
exhibit unified pronunciation patterns.

Keywords: Estonian, phonology, text to speech synthesis, word-initial /h/, pala-
talization, quantity degree
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