https://doi.org/10.3176/1u.2000.3.02

PAUL ALVRE (Tartu)

UBER GEMEINSAMKEITEN
DES ESTNISCHEN NORDOSTLICHEN KUSTENDIALEKTS
UND DER WOTISCHEN SPRACHE

1. Im Hinblick auf die Beziehungen zwischen dem Wotischen und den est-
nischen Dialekten schrieb P. Ariste, dass “sich die urspriinglich einen eigen-
standiger Dialekt verkorpernde Sprachgestalt der am anderen Ufer des Nar-
vaflusses lebenden Nordesten im Laufe der Zeit zu einer selbstandigen Spra-
che entwickelt hat. So kam es zur Herausbildung des wotischen Volkes und
der wotischen Sprache” (Ariste 1965 : 107). Lexikalisch gesehen soll diese Spra-
che dem nordostlichen Kiistendialekt am dhnlichsten sein. Gemeinsamkeiten
lassen sich aber auch in der Phonetik und Morphologie herausstellen. Auf
solche Tatsachen weist ebenso M. Must in ihrer Monografie tiber diesen Dia-
lekt "Kirderannikumurre” (1987) hin, ohne jedoch diesbeziigliches Belegma-
terial aus dem Wotischen anzufiihren. Die Aufgabe der vorliegenden Abhand-
lung besteht nun darin, dies nachzuholen, gemeinsame phonetische und mor-
phologische Erscheinung aufzuzeigen und mit wotischem Sprachmaterial zu
vergleichen.

Finige Gemeinsamkeiten gehen sogar tiber die Grenzen der wotischen
Sprache hinaus. Gemeinsames innerhalb der verwandten Sprachen kénnte
entweder gleichen Ursprungs sein, aus anderen Sprachen iibernommen oder
im Ergebnis einer vollkommen eigenstdndigen parallelen Entwicklung ent-
standen sein. Der Verfasser dieser Zeilen strebt nicht immer eine Antwort auf
die Frage an, worum es sich in jedem Einzelfall konkret handle; einige Er-
scheinungen (wie etwa der starkstufige i-Plural) werden dennoch griindli-
cher analysiert. Das Hauptanliegen besteht in der Darlegung dhnlichen Sprach-
materials, wobei doch schon von vornherein bekannt ist, dass viele im 13.—
16. Jahrhundert stattgefundenen Weiterentwicklungen der estnischen Spra-
che den nordostlichen Kiistendialekt nicht erfasst haben (Saareste 1937). Dar-
in lassen sich viele althergebrachte, mit den nordlichen und nordéstlichen ver-
wandten Sprachen gemeinsame und aus der ostseefinnischen Grundspra-
che stammende Sprachformen und grammatische Eigenschaften finden.
1.1. Das meiste in diesem Artikel vorgebrachte Belegmaterial wurde der vorn
erwdhnten Monografie von M. Must entnommen. Beziiglich der wotischen
Sprache dienten Forschungen von L. Kettunen (1930), E. N. Setdla (1964) und
P. Ariste (1948, 1968) als Grundlage.
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1.2. Die phonetische Ahnlichkeit des nordéstlichen Kiistendialekts und des
Wotischen offenbart sich in erster Linie darin, dass es in beiden keine quan-
titativen Stufenwechsel gibt. So wie im Finnischen haben die Laute und Laut-
verbindungen des nordostlichen Kiistendialekts und des Wotischen nur zwei
quantitative Stufen, eine kurze und eine lange. In der langen Stufe sollen
Doppelkonsonanten, Konsonatverbindungen, lange Vokale und Diphthonge
so zwischen der 2. und 3. Quantitétsstufe des Estnischen liegen: estR kallis
‘teuer’ : kallip, maksma 'bezahlen’ : maksan, rikima ‘sprechen’ : rdcin, sir
‘Insel’ : sarep, laine "Welle’ : lainep, suol ’Salz’ : suolane usw. Must 1987 :
42). Gleiches ebenso im Wotischen: kalliz : kallip, maksa : maksap, sapaz *Stiefel’
: sappap, aaine : Aaingp, S04 : SO0AAD USW.

1.3. Die Entstehung der 3. Quantitédtsstufe im Estnischen wird im Allgemei-
nen mit der Synkope und Apokope in Verbindung gebracht. Da es solche
Veranderungen im nordostlichen Kiistendialekt tiberhaupt nicht gegeben hat,
fehlten dort auch die Voraussetzungen fiir die Entstehung des quantitati-
ven Stufenwechsels. Es folgen Beispiele von Formen ohne Synkope und
Apokope im nordostlichen Kiistendialekt und in der wotischen Sprache.
Es gibt keine Synkope in: estR vottimep (: vopi *Schliissel’), tfiitidrep (: tiipar
"Tochter’), pounane suvi ’ein trockener Sommer’, vana,aicasep ’altmodische’,
riemusap (: riemuz 'frohlich’), jalcasi zu Fufl’; wot. vettimgp (: veti), tiittdi-
rep (: tiitdr), semenep (: seme *Samen’), ¢iintdmd "pfliigen’ u.a. Es gibt keine
Apokope in: estR tormi 'Sturm’, kukko 'Hahn’, mitta "Maf¥’, tulusa tii0 ’ein-
tragliche Arbeit’, linou "Vogel’, laulu ’Lied’; wot. paksu ’dick’, kukkg, kuhja
‘Haufen’, lintu, squau u.a.

2. Der nordéstliche Kiistendialekt hat auch viele phonetische Ahnlichkeiten
mit dem Ostdialekt, die jedoch wie in der wotischen Sprache oft spiter ent-
standen sind. Die wichtigsten Gemeinsamkeiten fasste M. Must in einer Auf-
stellung zusammen (Must 1987 : 340ff.) und diese soll durch Belegmaterial
aus dem Wotischen erganzt werden.

2.1. Der Lautwandel st > s(s) : estR juossa 'laufen’, lassa ’lassen’, pessd "wa-
schen’, issuttama ’pflanzen’, issanpane ‘Steckling’; wot. pessd "'waschen’, ngissa
‘aufstehen’, issua ’sitzen’, issuana 'im Sitzen’. Den Wandel st > s(s) ken-
nen auch die ingrische und karelische Sprache.

2.2. In der Lautverbindung uh, iih hat es im mittleren und Ostlichen Teil
des Kiistendialekts keine Metathese gegeben, sondern nach dem Schwund
von h ist aus u, i ein v geworden; so z.B. estR javattam(m)a 'mahlen’ : ja-
van, jovicap 'Moosbeeren’; wot. java 'mahlen’ : javan, jevikaz "Moosbeere’.
2.3. Der ¢-Laut findet sich in Alutaguse und in zahlreichen o-Wortern des
Wotischen; wie etwa estR k¢rp ’Ordnung’, kerjama 'sammeln’, ¢tsima ’su-
chen’, ¢ja 'Bach’, ¢rav ’Eichhdrnchen’; wot. ¢gma ‘mein, dein, sein...’, kghta
‘gleich’, ¢gssa 'kaufen’, ghjap °Ziigel’, ¢.1na ’sein’.

2.4. Der Laut ¢ bleibt vor dem Nasal n bestehen: estR nend 'Nase’, mene-
md 'gehen’, kepydp *Schuhe’, pepk 'Bank’, kenk 'Geschenk’; wot. nend, mennd
‘gehen’, ¢encd 'Schuh’.

2.5. Der auf -i auslautende Diphthong im Verb fousma 'aufstehen’: estR Joh
teisema id. : teissa, Vai tgisma; wot. ngizegn ’(ich) stehe auf’, ngisgmassa 'im
Aufstehen, wahrend des Aufstehens’.

2.6. Die Verben lo0ma ’schlagen’, sooma ’essen’ haben im Imperfekt den ei-
Diphthong: estR lein ’(ich) schlug’, sein *(ich) af8’; wot. dmd lei, sei ’er schlug,
afs’.
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2.7. Vor Augen gefiihrt seien noch phonetische Gemeinsamkeiten des Estni-
schen und Wotischen, die bereits L. Kettunen herausstellte: a) Verkiirzung
eines langen Vokals vor h: mehed 'Manner’, maha 'nieder’; wot. mehep, ma-
ha; b) Schwund von -i als zweite Komponente des Diphthongs aus unbe-
tonter Silbe: magus ’sufs’, ilus 'schon’; wot. makuza, inoza; c) gleichartige
intransitive Verben: murdub ’(er, sie, es) bricht’, vddndib ’(er, sie, es) dreht
sich’, viibin ’(ich) halte mich auf’; wot. murtiin, eb vdintii ’(er, sie, es) dreht
sich nicht’, vipiin.

3. Aus dem Bereich der Morphologie werden die folgenden Gemeinsamkei-
ten des nordostliches Kiistendialekts und des Wotischen aufgefiihrt.

3.1. Personalpronomen der 3. Person: estR (excl. Joe, KuulLaa) fdmd ’er, sie,
es’, ndmdp ~ ndvdp ’sie’; wot. tdmd, Plur. ndmd ~ ndmdp ~ ndavdp.

3.2. Der pleonastische Genitiv *senen des Demonstrativpronomens se: estR
sene ’dieses’; wot. sene. Im Wotischen hat die Verschmelzung des auslau-
tenden -n mit dem vorangegangenen Vokal ein langes ¢ (¢) hervorgebracht.

Der unregelméflige Genitiv *senen des Pronomens sie ~ se ist sowohl
im nordéstlichen Kiistendialekt als auch im Wotischen der Ausgangspunkt
fiir die obliquen Kasus gewesen: estR Vai Allat. senele, Elat. senest, Komit.
seneca ~ senecd; wot. Iness. senezd, Elat. senessd, Allat. senele ~ selle, Adess.
senelld ~ selld, Ablat. seneltd ~ seltd, Ess. senennd.

3.3. Das pronomenstammige Temporaladverb *ko-nsa 'wann’ : estR Joh kgs,
Vai kuos; wot. k00z 'wann’, kyos mid olon siintiinnii 'wann wurde ich ge-
boren’.

3.4. Bei der Bildung von Pluralformen wurde in beiden Sprachen vom ur-
spriinglichen i-Plural zum starkstufigen i-Plural iibergegangen. Dieser stiitzt
sich auf den pluralstimmigen Genitiv.

In den meisten estnischen Dialekten ist bekanntlich der Gebrauch des
de- und e-Plurals verbreitet (kalapest ’aus den Fischen’, jalcapest ~ jalcest
‘aus den Fiifien’). Dieser ergab sich urspriinglich tiber Vermittlung des post-
positionalen Komitativs (-ga < kaas 'mit’) auf der Basis des singularstim-
migen Genitivs (*kaladen, *jalkaden). In den Dialekten mit pluralstimmigem
Genitiv fehlten die Voraussetzungen fiir die Entstehung des de- und e-
Plurals. Doch auch dort konnte die Entwicklung iiber den Komitativ (*jal-
koiden kansa- >> jalcu-ca) inhaltlich gesehen genau so verlaufen, in deren
Ergebnis ein starkstufiger i-Plural hatte entstehen konnen.

Fir das Verbreitungsgebiet des starkstufigen i-Plurals werden im Allge-
meinen die siidostlichen Dialekte des Estnischen gehalten (Saareste 1955 :
72; Kask 1956 : 38; Ratsep 1977 : 13), wo er vorrangig in zweisilbigen Wor-
tern zur Anwendung kommt. Dieser Pluraltyp ist aber auch im nordost-
lichen Kiistendialekt stark vertreten (Must 1987 : 165ff.), wobei er ebenso
in mehrsilbigen Wortern zu beobachten ist. Es besteht wohl kein Zweifel,
dass der starkstufige ¢-Plural in diesen beiden unterschiedlichen Dialekt-
gruppen der einstigen estnischen Stamme eigenstandig entstanden ist.

Auf dem pluralstimmigen Genitiv (*jalkoiéen) beruht auch das Vorkom-
men von -(j)e (wie etwa in jalcuje- und jalcu,e) im mittleren und Ostlichen
Teil des Dialekts, das man sicher als eine Varinate des starkstufigen i-Plu-
rals auffassen sollte.

Das Belegmaterial zum starkstufigen i-Plural des norddstlichen Kiis-
tendialekts wird nachfolgend in der Reihenfolge der Wortstaimme (a-, d-, e-,
i-, u-, ii-, o- und *oi-Stamme) gegeben: a-Staimme: Kuu vanu! aicul ’in alten
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Zeiten’, Joh paksust laupust *aus dicken Brettern’, Vai omist poikist aus den
eigenen Sohnen’. — Joe randujes ~ ranpu,es ’an den Stranden’; d-Stamme:
Joh kari on pikkil pévil *die Herde ist ohne Mittagspause auf der Weide'.
— Kuu dreijelle fur die Stiere’; e-Stamme: Kuu kaskist ‘aus den Birken’,
Lig keikkis kaivos ’in allen Brunnen'. — Joe poskijetta 'ohne Wangen’; i-
Stamme: Kuu jdme, ist palkkist "aus starken Balken’, tormijes ’in den Stiir-
men’; u-, ii-, 0- und *oi-Stamme: VNg neist jdmepist takkust ’aus diesen
groben Heden’, Vai pienist tiikkiist zu kleinen Stiicken’, vitsistikkost (: vit-
sisticop) 'zu Pusteln’.

In der wotischen Sprachen gibt es manchmal Schwierigkeiten bei der
Unterscheidung, ob es sich um den starkstufigen ¢-Plural oder um urspriing-
liche und somit regelmafliig gebildete Typen handelt. Der auf einen Diph-
thong auslautende Pluralstamm ist in dreisilbigen Wortern primér (akanoissa
‘aus der Spreu’), sekundér aber in zwei- und viersilbigen Wortern (adroiana
‘an den Pfliigen’, pokoinikkoizn 'bei den Toten’). Manchmal verweist der ver-
anderte Pluralstamm darauf, dass die drei- und fiinfsilbigen Nomina in die
Gruppe des starkstufigen i-Plurals iibergetreten sind. Dagegen i-Formen
gehoren unabhingig von der Tatsache, ob das i in einer unbetonten oder
betonten Position steht, stets zum starkstufigen i-Plural (silmissd 'aus den
Augen’, semenissi 'aus Samen’); der urspriingliche i-Plural enthélt -i (silmissd,
semenissa).

Ebenso wie im nordostlichen Kiistendialekt pflegt man den starkstufi-
gen i-Plural auch in allen Worttypen des Wotischen. a-Stimme: jaikoissa
‘aus den Fuflen’, nahkoiza 'in den Hauten’, jassikkois ’aus den Kasten’;
nokkgiza 'in den Schnébeln’, auzikkgiana *auf den Loffeln’; d-Stamme: lep-
pissd "aus den Erlen’, seppissd ‘aus den Schmieden’, kerdjile "den Bettlern’;
¢-, e-Stamme: keikking *fiir alle’, nglgpan tisilld 'mit beiden Handen’; tiif-
tiril 'bei den Tochtern’; i-Stimme: vokkitta "ohne die Spinnrader’, keppilli
‘auf den Stocken’, keikkile napurillg *fiir alle Nachbarn’; u-, ii-Stimme: lin-
tuinna 'bei den Vogeln’, miittiiissd "aus den Bundeln’, tapgttuing *fiir die Er-
mordeten’; o-. *0i-, *¢i-Stamme: verkkois "aus den Netzen’, orkoissa 'aus den
Talern’, norikkeilg 'fur die Neuvermahlten’.

Der starkstufige i-Plural beschrankt sich nicht nur auf das Estnische und
Wotische, sondern man kennt ihn auch im Ingrischen und in einigen finni-
schen Dialekten. In diesen Sprachen einen gemeinsamen Ursprung dafiir
zu vermuten, ist dennoch ausgeschlossen. Ausgehend vom pluralstimmigen
Genitiv verweist eine parallele Entwicklung iiber den Komitativ (linfui +
ka) bis hin zu einer Verallgemeinerung des starkstufigen Stammes auch in
anderen obliquen Kasus (Alvre 1968 : 23ff.).

Die wotischen Formen befinden sich auf einer etwas alteren Entwick-
lungsstufe als die estnischen Formen; vor der Kasusendung hat sich namlich
noch der Diphthong oder ein langer Vokal bewahrt (ja.ikoi-ana *auf den Fii-
Ben’, seppilli 'bei den Schmieden’), im Estnischen ist aber das i des Diph-
thongs geschwunden und der lange Vokal ist verkiirzt (jalcoi-l >> jalcu-1,
seppi-l < seppi-1).

3.5. Sowohl fiir den nordostlichen Kiistendialekt als auch fiir die wotische
Sprache ist der pluralstaimmige Genitiv Plural typisch, so wie er in der Ost-
gruppe der ostseefinnischen Sprachen sehr verbreitet ist (Alvre 1973 : 160).
Auf die Ursprungsform *jalkoiden gehen sowohl jalcuje als auch jalcue
zurlick. In beiden Féllen ldsst sich der Schwund des 0-Spiranten feststellen,
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wobei j offensichtlich kein Ubergangslaut ist, sondern eine Fortsetzung von
i, die auf die Silbengrenze geraten ist. Beispiele: estR Kuu ranouje ~ ranpu,e
‘Strande’, Joe maije 'Lander’, jocije 'Flusse’, tiitrije (: tiipdr 'Tochter’).

Die mit dem Partitiv Plural tibereinstimmenden Genitive (afro 'Pflige’,
sarvi "Horner’, lehti *Blatter’) waren friiher fiir den Kiistendialekt und den
Ostdialekt bei Vaivara charakteristisch (Must 1987 : 173). Dazu waére zu er-
wahnen, dass auch im siidostlichen Dialektraum von Estland der pluralstam-
mige Genitiv auf die gleiche Entwicklungstufe gelangt ist (Genitiv und Par-
titiv atru, sarvi, lehti u.a.).

Wotische Genitive des Plurals auf -je, wie etwa jasqkoje 'Fufle’, vakkoje
‘Scheffel’, seppije 'Schmiede’ u.a., stehen phonetisch gesehen dem jalcuje-
Typ aus dem Kiistendialekt sehr nahe.

Die kiirzeren wotischen Genitivformen jaskoi ‘Fufle’, vgrkkoi 'Netze’,

seppi 'Schmiede’ u.a. fallen aber mit dem Partitiv Plural zusammen (Ariste
1948 : 471f.; 1968 : 42ff.). Darin konnte man ein fritheres Stadium des Auf-
tretens von atro, sarvi, lehti im Kiistendialekt sehen.
3.6. Der Partitiv Singular auf -pa, -pdi: estR emapa "Mutter’, isapa 'Vater’, ka-
rupa "Bar’, preiliva "Fraulein’, kirjuttajapa *Schreibende’; wot. iivdtd (: iivd
‘gut’), leipdtd (: leipd "Brot’), vaviidtd (: vivii 'Schwiegersohn’), norgpata (: no-
repi ‘jinger’).

Das Hauptverbreitungsgebiet der Partitive auf -pa, -pd sind die Aluta-

guse-Mundarten. Wenn im Ostdialekt die Endung -pa, -pd in erster Linie
in Wortern der ersten Quantitat (emapa-, isapa-Typ) auftritt, so werden in
den Alutaguse-Mundarten auch zweisilbige Worter langer Quantitiat und
sogar dreisilbige Worter erfasst. Im Wotischen ist dieser Partitivtyp pleonas-
tisch (*leipcidd > leipd + ti). Wahrscheinlich ldsst sich damit auch das est-
nische Vorkommen (emdidi > emd > ema + pa) erklaren. Ein Entwicklungs-
weg -0a, -0d > -pa, -pd ware infolge des Schwunds von ¢ nach unbetonter
Silbe unvorstellbar.
3.7. Der s-Illativ. Ausgangspunkt aller Illativtypen der ostseefinnischen Spra-
chen ist *-sen gewesen, das beim Durchlaufen der Lautentwicklung *-sen,
*zen > -h'Vn in zwei- und mehrsilbigen Vokalstimmen gegenwartig das s-
Material eingebiifit hat (fi. poikahan > poikaan). Nach E. N. Setdld (1899 :
246) ist das s-Element nur in den Fillen zu erwarten, in denen die letzte
Silbe des Wortstammes mit -2 eingeleitet wurde (venehesen). Die Endung
*-sehen stellt an sich eine Kontamination von -sen + -hen dar (Kettunen
1962 : 92). Dem Schwund von -& folgte in der estnischen Sprache die Gemi-
nation von -s (venesse). Von den kontrahierten Nomina hat sich heutzutage
-sse zumindest als Parallelform auf alle Nomina ausgedehnt: pddsse ~ pdihe
‘in den Kopf’, koisse ’'in die Motte’, vankrisse 'in den Wagen’, sabasse ~ sap-
pa (: saba 'Schwanz’), kdesse ~ kdtte (: kdsi 'Hand’), Plur. kdtesse usw.

Im Westteil des Kiistendialekts (Joe, Kuu, HIj) hat die sse-Endung des
Nlativs ihr Existenzrecht vor allem unter dem Einfluss der Gemeinsprache
und des Zentraldialekts erkdmpft. Sie ist sowohl im Singular als auch im
Plural vorherrschend geworden und dehnt ihr Verbreitungsgebiet weiter
aus (Must 1987 : 198): Joe Uive ~ Wwesse 'in neue’, varpe ~ varresse ’in den
Stiel’, Kuu Suome ~ Suomesse 'nach Finnland’, nurkkijesse ’in die Ecken’.

Im Wotischen ist der s-Illativ ebenso eine allgemeine Erscheinung. Die
Endungen -sg, -se konnen sich an alle Worttypen anschlielen; so z.B. pihese
~ pdhe ’in den Kopf’, lidnasg ~ lidna ’in die Stadt’, sgnois¢ ’in die Worter’
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u.a. Das als Ausnahme aufzufassende Auftreten von pimdsec 'in die Milch’
im Ostwotischen deutet darauf hin, dass sich dem Illativ noch das *-k& des
Lativs angefiligt hat. Die Aktivitit des s-Elements verweist auf die Tat-
sache, dass sich -sg, -s¢ als emphatisches Merkmal sogar dem Allativ an-
schlieflen kann: emdlese ’fiir die Mutter’, jankoingse 'auf die Beine’ (Ariste
1948 : 31).

Fiir diese umfangreiche Benutzung des s-Illativs im Estnischen und Wo-

tischen gibt es offensichtlich gemeinsame Wurzeln. Seine Ausdehnung auf
ingrische und finnische Mundarten ging vom Wotischen aus. In der Siid-
gruppe der ostseefinnischen Sprachen kennt noch das Livische den s-Illativ,
jedoch besteht dahin keine direkte Verbindung mit dem nordostlichen Teil
des betrachteten Sprachraums.
3.8. nna-Essiv. Die Essive mit der n-Geminate, wie etwa fi. vuonna (< *votna)
‘in dem Jahr’, kevdnnd (< *kevditnd) 'im Friihling’ u.a., sind im Ergebnis des
Zusammenschlusses von Konsonanten regelmafig entstanden. Man hat auch
die Moglichkeit der Analogie von anderen Kasusendungen mit Doppelkon-
sonanten (Essiv, Adessiv, Allativ) (Ruoppila 1955 : 96) oder im Falle einer
Apokope den Hang zur Verlangerung von -n vermutet (Hakulinen 1925 :
118ff.).

Aus den estnischen Dialekten ist der Essiv im Allgemeinen verschwun-
den. Eine Ausnahme bildet lediglich das Vorkommen von -na, -n und -nna
im Kiistendialekt. Dort ist der Essiv noch ein lebendiger Kasus. In die Schrift-
sprache wurde dieser Kasus kiinstlich als schwachstufig in der Grammatik
von K. A. Hermann im Jahre 1884 gebracht. Die geminatisierten nna-, fina-
Formen (letztere nach einer unbetonten Silbe) sind fiir den mittleren und
Ostlichen Teil des nordostlichen Kiistendialekts typisch (Must 1987 : 208),
so z.B. sulasenna ’als Knecht’, pimedanna ’als Blinder’, vihkudenna ’als Gar-
ben’; jokeiina ’als Fluss’, mdrcanna 'als nasser’, poisifina ’als Junge’, nuoreiina
‘als junger’ u.a.

Im wotischen Sprachraum existieren Dialekte, wo der nn-Essiv allgemein
iiberwiegt (Ariste 1948 : 36), etwa wie tivdnnd (: tivd "gut’), emdnnd (: emd
'Mutter’), koaaunna (: koaaup 'Verstorbener’), ¢htagonna am Abend’, doch
stellenweise stofit man auch auf den na-, nd-Typ. Aufmerksamkeit verdient,
dass sich auch bei Apokope das nn-Vorkommen noch deutlich unterschei-
den lasst: tulgn ’als Wind’, omgn pdn ‘Morgen’ (Lempola-Mundart).

Der Gebrauch des nna-Essivs beschrankt sich nicht nur auf den nord-

ostlichen Kiistendialekt und auf das Wotische, sondern ihn findet man auch
im Unter-Luuga-Dialekt des Ingrischen und im siidostlichen Gebiet der
finnischen Sprache (Magiste 1925 : 51; Ruoppila 1955 : 94ff.; Leskinen 1963
: 48ff.; Leppik 1975 : 77; Laanest 1986 : 104).
3.9. Instruktivverbindungen mit Zahlwortern: estR Joe kahe mihe soidame
"(wir) zwei Méanner fahren’, Joe mitme ¢esse, kahe vennasse, kahe vene tulivap
perdsikko ’(sie) mehrere Schwestern, zwei Briider kamen hintereinander mit
zwei Booten an’; wot. menemmd kahyo kahtua pajattamaa ’gehen wir, um
unter vier Augen zu sprechen’ (VKS 2 : 36).

Eine derartige Anwendung des Instruktivs kann man auch im Finnischen,
Ingrischen und Karelischen beobachten (Kross 1979 : 477ff.).

3.10. ka-Komitativ. Dieser Kasustyp gehort zu den spatentstandenen Fallen
der ostseefinnischen Sprachen. Er ist postpositionaler Herkunft, dessen Hin-
tergrund wiederum das Substantiv kansa bildet (Oinas 1961 : 52ff.).
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Die altesten Schriftdenkmaéler des Estnischen widerspiegeln ganz deut-
lich die letzte Phase der Herausbildung des ga-Komitativs. Im 16. und 17.
Jahrhundert handelte es sich noch um eine kaas-Postposition, so wie bei
H. Stahl: Paffunade kaas 'mit Posaunen’. Mitte des 17. Jahrhunderts ver-
schwand das -s im Auslaut, die iibrig gebliebene Postposition schrieb man
zuerst noch getrennt vom Hauptwort, doch im ausgehenden 17. Jahrhundert
wird -ga zur konsequenten Kasusendung (Rétsep 1979 : 78ff.; 1989 : 1516).
In einigen Dialekten und in der Folkloresprache kann das -s in der Kasus-
endung noch als Rudiment erhalten geblieben sein, so z.B. kipgas 'mit wem’,
Miskas 'womit’ (Oinas 1961 : 26ff.). Die Kasusendung weist in den Dia-
lekten eine Reihe phonetischer Variierungen auf, darunter auch solche, die
der Vokalharmonie unterliegen, haben den Auslautvokal verloren (-ca, -cd,
-ga?, -gd?, -ce, -kka, -c u.a.); z.B. kahe mehecd 'mit zwei Mannern’, veneldis-
tega? 'mit Russen’, roomu pidug 'mit einem Freudenfest'.

Im archaischen nordostlichen Kiistendialekt und in der dortigen Folk-
loresprache ist der ga-Komitativ oft durch die analytische Konstruktion
G enitiv+kas(as) ersetzt; wie etwa poiste kaasas 'mit den Jungen’, huole
kaas 'mit Sorgfalt’ (Must 1987 : 216). In der heutigen Dialektsprache hat sich
die Kasusendung -ca (-ka) an den Vokalismus des Wortes angepasst, so
dass in Wortern mit einem vorderen Vokal -ci (-kd) auftaucht; so z.B. Kuu
jc'?cc'i 'mit Eis’, sencd 'damit’, kirvecd 'mit der Axt’, Vai kencicd 'mit den
Schuhen’, piissiiki 'mit dem Gewehr’ (Must 1987 : 215ff.).

Das Merkmal des wotischen Komitativs -ka unterliegt nicht der Vokal-
harmonie, so wie jaagaka 'mit dem Fuf3’, tiittireka 'mit der Tochter’, izdika
‘mit dem Vater’. Eine Ausnahme bildet lediglich die dem Ingrischen nahe-
stehende Kukkusi-Mundart, in der die Kasusendung des Komitativs auch
eine vordervokalische Variante besitzt, z.B. nahs¢ka 'mit dem Kind’, aber
lehmdckd 'mit der Kuh'. Aus der Sicht der Satzphonetik konnte tiberall der
Vokal der Kasusendung verkiirzt sein (-ka, -ka). Mehrere Erforscher des
Wotischen aus dem 19. und 20. Jahrhundert haben das ka-Element getrennt
geschrieben, indem sie es fiir eine Postposition gehalten haben (z.B. timd
ka 'mit ihm (ihr)’. Nach P. Ariste soll der wotische Komitativ schon damals
als selbstandiger Kasus vorhanden gewesen sein (Ariste 1948 : 39f.). Das
vollkommene Fehlen der Vokalharmonie ldsst aber dennoch auf eine rela-
tiv spate Entstehung dieses Kasus schliefSen.

Den ka-Komitativ kennt man noch im Unter-Luuga-Dialekt des Ingri-

schen und im finnischen Ingermanlandischen, wo dessen Verbreitungsge-
biet bis auf die andere Seite des Finnischen Meerbusens reicht und vor al-
lem den Vyborger und den siidostlichen Hame-Dialekt sowie andere Ge-
biete erfasst (Oinas 1961 : 44). Der Ubersicht halber sei noch hinzugefiigt,
dass der ka-Komitativ auch im Livischen angewandt wird (Kasusendungen:
-ka, -k, -ks, -k3ks), wobei dieses Verbreitungsgebiet keinerlei direkten Kon-
takt zu der betrachteten Sprachgruppe hat.
3.11. na-Komitativ. Neben dem ostseefinnischen ne-Komitativ gibt es stellen-
weise auch den na-Komitativ, der als archaisch gilt. Wahrscheinlich handelt
es sich bei dem n-Material im ne-Komitativ um das gleiche -n wie im Essiv.
Nach P. Ravila soll *mies vaimoina urspriinglich *mies vaimollisena bedeu-
tet haben (Ravila 1941 : 46). Obwohl man sich bei der Deutung des -¢ im
ne-Komitativ nicht ganz einig ist, muss man es, den Essiv als Ausgangs-
punkt ansetzend, fiir sekundar halten.
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Den estnischen na-Komitativ haben im 19. Jahrhundert bereits E. Ahrens
(1853 : 68) und F. J. Wiedemann (1875 : 297) in ihren Forschungen erwahnt.
M. Must (1987 : 217) bringt die folgenden Beispiele aus dem nordostlichen
Kistendialekt: JoePr uap seisusitte varsinasa ’die Bohnen standen mit Sten-
gel’, Kad Vohma ernep said varsinasa kistup ’die Erbsen wurden mit Sten-
gel herausgerissen’.

Im Wotischen kennt man nach P. Ariste den sog. Komitativ II nur aus
einigen dutzend Wértern, wobei als Kasusendung -na, -nd auftritt; so z.B.
tungmma poigad naisind "’kommen wir SOhne mit unseren Frauen’, kgik
teizet pereind tuanas "alle anderen kommen mit ihren Familien’, tempazin
pu jurina ’(ich) zog den Baum mit den Wurzeln heraus’. Der lange Vokal
verweist auf eine Verschmelzung mit dem Possessivsuffix (*-hen).

Der wotische na-Komitativ schliefst sich unmittelbar an das Auftreten
im nordostlichen Estland an. Die rudimentdren na-, nd-Formen nehmen
eine zentrale Stellung bei der herkunftsméfiigen Beweisfiihrung des ne-
Komitativs vom Essiv ein, obwohl auch manchmal versucht wurde, den
Essiv mit dem Instruktiv in Verbindung zu bringen.

Der na-Komitativ hat als Form auf *-ina noch in den finnischen Siid-

west-Dialekten und in deren unmittelbaren Nachbarschaft sowie im siid-
lappischen Dialekt gewisse Entsprechungen (Itkonen 1983 : 366). Dies konn-
te ein Beweis fiir ein fritheres umfangreiches Vorkommen von na-, nd-For-
men im ostseefinnischen—Ilappischen Sprachraum sein. Entsprechungen des
ostseefinnischen ne- und na-, nd-Komitativ sind im Mordwinischen: mdE
tiek-, nek- und mdM riok-Formen, die allen Voraussetzungen nach auch dort
essivische Bildungen (< -na, -nd + -k des Lativs) sind.
3.12. nta-Exzessiv. Dieser Kasus ist infolge Verschmelzung der altertiimli-
chen Lokativ- und Ablativsuffixe entstanden. Belegmaterial fiir den Gebrauch
des Exzessivs lasst sich aus allen ostseefinnischen Sprachen anfiihren; eine
Ausnahme bildet das Wepsische; so z.B. est. kodunt 'von Zuhause’, tagant
‘von hinten’, fi. dial. kofonta 'von Zuhause’, luonta 'von etwas weg’, kar.
tagoanda 'von hinten’, ingr. fakkanp id., sinp 'von dort’, wot. kotonp ~ koton-
ta 'von Zuhause’, takanp 'von hinten’, liv. taganp 'von hinten’, kouginp 'von
fern’.

M. Must hat den Exzessiv nicht zu den Kasus des nordostlichen Kiis-
tendialekts gerechnet. Bei wenigen Wortern wird er aber dort noch heute
gebraucht , so wie das "Viike murdesonastik” (Kleines Dialektworterbuch)
preisgibt: kodunt (kodond) Kuu, Hlj, VNg, Liig, Joh, Vai (VMS I 248), siint
lisR, Vai (VMS II 409), tagant (tagand, takant) Joe, Kuu, Hlj, VNg, Lig,
Joh, IisR (VMS II 476).

Der Exzessiv ist im Allgemeinen ein unproduktiver Kasus, dessen An-
wendung sich vor allem auf Adverbien beschrankt. Im das Wotische, das
Ingrische und die finnischen Siidostdialekte umfassenden Sprachraum ist der
Exzessiv sogar bis in das Nomenparadigma vorgedrungen und findet seine
Anwendung bei Substantiven zur Bezeichnung eines Amts, eines Berufs, ei-
nes Téatigkeitsbereichs oder einer Situation, in der es um das Ausscheiden
aus dem Amt, Beruf oder der Situation geht. Somit gibt es diesen Kasus
in erster Linie im Singular.

Im Hinblick auf das Wotische liegt sein Verbreitungsgebiet mit der Ka-
susendung -np in der Pummala-Lempola-Mundart; wie etwa tuli fadei kotiio
soadatinp 'Fadei kam nach Hause von Soldat’, d.h. 'Fadei ist aus der Armee
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ausgeschieden’; tuagb vdilléd karjusinp *(er) kam weg von den Hirten’, d.h.
‘(er) hat aufgehort als Hirte zu arbeiten’; fuli terviessi lisivinp *(er) wurde
von der Krankheit gesund’, d.h. ’(er) wurde gesund’ (Ariste 1948 : 37ff.).

Einen solchen Exzessiv kennt man auch im Ingrischen und im Siidosten
Finnlands. P. Ariste (1960 : 150) vermutete, dass die Woten den Exzessiv von
den Ingriern iibernommen hatten, denn starkstufige Formen wie kofonp und
takanp waren im Wotischen nicht zu erwarten gewesen (eher *konp und fa-
ganp). Dazu liefS T. Sarkka (1969 : 91) verlauten, dass anderswo starkstufige
Exzessivformen lautgesetzlich nicht moglich gewesen waren (z.B. fi. kofonta,
takanta). Auf der Basis altertiimlicher und bis in die ostseefinnische Grundspra-
che reichender gemeinsamer Partikel hat sich deren Anwendungsbereich in
verschiedenen Sprachen unterschiedlich ausgedehnt. So wire es beispielsweise
nicht vorstellbar, dass die wotische Postposition fiivent 'von, weg’ eine Entleh-
nung aus dem Ingrischen sei, denn eine solche gibt es dort einfach nicht. Die
Herausbildung des zum Nomenparadigma gehorenden Exzessivs, seine Erwei-
terung im Gebrauch und das Kerngebiet seiner Verbreitung ist wahrscheinlich
in den finnischen Siidostdialekten anzusiedeln. In die wotische Sprache ist eine
Exzessivanwednung relativ spit eingetreten, denn wie bereits vorn angemerkt,
beschrédnkt er sich im Wesentlichen auf die Pummala-Lempola-Mundart.
3.13. Der Gebrauch von Possessivsuffixen ist sowohl im Estnischen als auch
Wotischen sehr zuriickgegangen. Eine Gegeniiberstellung des rudimentédren
Vorkommens im nordostlichen Kiistendialekt mit dem im Wotischen lasst
vor allem Gemeinsamkeiten in den das s-Element aufweisenden Possessiv-
suffixen der 3. Person erkennen: estR Hlj aicapasa ’allméachlich’, mielelasa
‘mit Vergniigen’, lucunasa 'zahlenmaéfiig’; wot. se vei javod_akangz ’dieser
brachte das Mehl fiir seine Frau’, {dtd kuttsu dmmds koto 'seine Schwieger-
mutter lud ihn nach Hause ein’.

M. Must hat den Anschluss der Possessivsuffixe an verschiedene Kasus-
endungen untersucht, wobei die Autorin alle Formen auf -nesa, -nesd fiir
Komitative ansieht: "Ebenso gebraucht man in der hiesigen Mundart einige
auf den diesbeziiglichen Komitativ zuriickfiihrbare Formen
(meine Sperrung — P.A.), die inhaltlich gesehen essivische possessivsuffi-
gierte Adverbien darstellen, wie etwa kuormanesd fuhrenweise’, parvenesd
'schwarmweise’, /kocu/ perenesd 'familienweise’ u.a. Must 1987 : 217). Ei-
nige Parallelformen auf -sa, -sd, wie Hlj upeiinasa und Jée #penesa 'von
neuen’ sowie Hlj surnefinasa und Joe surnerinesa 'tot’, weisen doch schon
eher darauf hin, dass als Ausgangspunkt nicht der ne-Komitativ, sondern
der na-Essiv zu bevorzugen ist.

3.14. Von den Gemeinsamkeiten des nordostlichen Kiistendialekts und des
Wotischen seien im Hinblick auf die Verbformen in erster Linie die Perso-
nalendungen des Plurals genannt, die in der 1. Person -(m)ma, -(m)md, in
der 2. Person -fta, -ttd lauten: estR Hlj saimma ’(wir) bekamen’, ldksimma
"(wir) gingen’, Liig juotta ’(ihr) trinkt’, valestatta *(ihr) lugt’, iitlittc *(ihr) sag-
tet’; wot. mo ~ mii) samma, jomma, lommd ’(wir) bekommen, trinken, schla-
gen’, (td ~ ti) satta, Jjotta, [0ttd ’(ihr) bekommt, trinkt, schlagt’. Flexions-
endungen der 1. und 2. Person Plural mit den gleichen Vokalen kennt man
auch im Ingrischen und stellenweise im Finnischen.

3.15. Die 3. Person Présens ist im Singular in der schwachen Stufe und en-
det auf -s: estR Vai tahas '(er) will’, kasvas *(er) wichst’, Joh rdcis (er)
spricht’; wot. annas ’(er) gibt’, vgtas '(er) nimmt’, auggs (er) liest’.
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3.16. Das Negationsverb wird im Prédsens wie folgt flektiert: estR (excl. e,
Ilis) en, et, ei emmd ~ emma, ette ~ ettd ~ etta, eivdp ~ eivap ~ evap (anna);
wot. en, ep, es, emmd, ettd, evap (anna) ’ich, du, er, wir, ihr, sie (geben) nicht’.
3.17. Der Konditional mit dem Merkmal -is(i) ~ -s(¢): estR Liig, Joh me ¢le-
simma ’'wir waren’, ndmdp ¢lesip ’sie waren’; wot. ¢.agizip 'du warest’, fu-
agizivap ’sie kdmen’.

3.18. Die Merkmale der 2. Person Plural des Imperativs lauten im nord-
ostlichen Kiistendialekt -ca ~ -ka, -¢cd ~ -kd und im Wotischen -ka ~ -ga:
estR paluca ’bittet!’, oipaca ’haltet!’, kiilveca 'pflugt!, lis ndittdcd 'zeigt!’;
wot. gaka 'seid!’, jattdga lasst!’, ¢irjottaga 'schreibt!’.

3.19. Die Partizipien des *hnii-Typs von den Verben ndgema, tegema, mine-
ma heiflen: estR ndhenp ~ ndhdnp ~ ndhno ~ ndht ’gesehen’, tehenp ~ tehno
~ teht *gemacht’, [dhend ~ [dhdnp ~ ldhnp 'gegangen’ (Must 1987 : 341ff.);
wot. (ndhd 'sehen’ :) ndhniip ~ nihnp, Plur. nihnep 'gesehen’, (fehd 'machen’ :)
tehniip, Plur. fehnep 'gemacht’.

4. Angesichts der Vielzahl der vorn dargelegten Gemeinsamkeiten des nord-
ostlichen Kiistendialekts und der wotischen Sprache sollte es keinen Zweifel
daran geben, dass es sich um zwei sich sehr nahestehende Sprachen han-
delt. In Bezug auf die Woten wird man es, wie bereits einst von P. Ariste
angenommen, mit einem hinter dem Narvafluss zuriickgebliebenen nord-
Ostlichen Stamm der estnischen Volkes zu tun haben. Seine Sprache hat
einerseits alte Ziige in sich bewahrt (wie etwa den na-Komitativ) und an-
dererseits selbst Formen hervorgebracht, die mit denen des nordostlichen
Kiistendialekts iibereinstimmen. Bei Vorhandensein der gleichen Pradis-
positionen ist dies durchaus moglich, manchmal direkt erwartungsgemas.
So verhiilt es sich beispielsweise beim starkstufigen i-Plural, wobei die Vor-
aussetzung fiir dessen Entstehung der pluralstimmige Genitiv des Plurals
(*jalkoiden) ist. Bei einem singularstimmigen Genitiv des Plurals (*jalkaden)
ware ein solcher Entwicklungsweg in anderen Dialektgebieten bereits a prio-
ri ausgeschlossen.

Abkiirzungen

estR — nordostlicher Kiistendialekt des Estnischen; VKS 2 — Vadja keele sénaraa-
mat 2. Toimetanud Elna Adler ja Merle Leppik, Eesti Keele Instituut 1994; VMS —
Vaike murdesonastik I, II. Toimetanud Valdek Pall, Tallinn.
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ITAYJIb AJIBPE (Tapty)

OBIIME YEPTBI 2CTOHCKOI'O CEBEPO-BOCTOYHOTI'O
INPUBPEKHOI'O OUAJIEKTA M BOICKOI'O S3BIKA

CeBepo-BOCTOUHBIH MPUOPEXKHBIA THANEKT 9CTOHCKOTO si3blKa U BOACKHIl SI3bIK B JIEKCH-
4eCKOM OTHOIIEHHH O4YeHb MOXO0XH, HO UX 00LIHe YepPThl 0GHAapY KUBAIOTCS TakKXKe B (ho-
HeTHKe U Mopdosloruu. B cTaTbe U paccMaTpHUBaIOTCS C JeCSATOK OGIIUX (DOHETHYECKUX
0COGEHHOCTEH (Hamp., OTCYTCTBHE 4YepeloBaHUsl CTENeHeH NOJITr0Thl, 3ByKOHU3MeHeHHe St
> ss ¥ Ap.) U 0kojo 20 o6mHUX MOP(OIOTHYECKHUX 4YepT (Hamp., MHOKECTBEHHOE 4HCIIO
CHJIBHOU CTYTEHH Ha -i, TeHUTHB MHOXK€ECTBEHHOTO YHCJIa OT MHOX€ECTBEHHOH OCHOBHI,
napTUTHB Ha -da/-dd, 9cCUB Ha -nNaA, 9KCIIECCHB H MP.).
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