
20 dekabrq 2006 g. na zasedanii dis-
sertacionnogo soveta D. 212.117.09 po
zaYite dissertacij na soiskanie uäe-
noj stepeni doktora filologiäeskih
nauk pri Mordovskom gosudarstvennom
universitete im. N. P. Ogareva sostoq-
lasx zaYita kandidatskoj dissertacii
Lilii Nikolaevny Serovoj na temu
«Morfologiäeskaq i sintaksiäeskaq
struktura poslelownyh konstrukcij
v moköanskom i finskom qzykah». Ra-
bota vypolnena pod rukovodstvom dok-
tora filologiäeskih nauk professora
M. V. Mosina, oficialxnymi opponen-
tami vystupili doktor filologiäe-
skih nauk professor A. N. Kuklin
(|oökar-Ola) i kandidat filologiäe-
skih nauk docent L. I. Makuökina
(Saransk).

Nesmotrq na mnowestvo issledova-
nij, posvqYennyh poslelogam i posle-
lownym slovam, morfologiäeskaq pri-
roda i sintaksiäeskaq rolx poslelow-
nyh konstrukcij moköanskogo i fin-
skogo qzykov ne podvergalisx sravni-
telxnomu analizu i lingvistiäeskoj
ocenke.

Po suti dela, bez vyqvleniq obYih
i specifiäeskih äert v poslelownyh
konstrukciqh rodstvennyh qzykov nelx-
zq datx uglublennuœ interpretaciœ
processam istoriäeskoj åvolœcii re-
lqtivnyh slov v grammatiäeskom stroe
finno-ugorskih qzykov. Sledovatelxno,
odnoj iz suYestvennyh zadaä sravni-
telxno-istoriäeskogo sintaksisa qvlqet-
sq reöenie voprosa o stanovlenii i
razvitii poslelownoj konstrukcii. K
ego we kompetencii otnositsq oprede-
lenie priäin, vliqœYih na modifi-
kaciœ poslelownogo upravleniq, i opi-
sanie transformacij poslelownyh kon-
strukcij v padewnye formy imeni.

Nesomnenno, äto tema rassmatrivae-
moj raboty aktualxna i obraYenie k
nej svoevremenno ne tolxko v plane ob-
Yeteoretiäeskih problem finno-ugro-
vedeniq, svqzannyh s samoj prirodoj

grammatiäeskih znaäenij, no s toäki
zreniq obYih voprosov sravnitelxnoj
grammatiki mordovskih i finskogo
qzykov.

Struktura raboty (167 s. kompxœ-
ternogo nabora) otliäaetsq strojnostxœ
i logiänostxœ. Ona sostoit iz predi-
sloviq (s. 4—6), osnovnoj äasti, vklœ-
äaœYej tri glavy (s. 7—139), zaklœ-
äeniq (s. 140—146). Bibliografiäeskij
spisok soderwit 117 naimenovanij (s.
147—156), spisok leksikografiäeskih
istoänikov — 22 naimenovaniq (s. 157—
158), spisok hudowestvennoj litera-
tury — 56 nazvanij (s. 159—162). Rabo-
tu zaveröaet prilowenie, gde pri-
veden spisok poslelogov moköanskogo i
finskogo qzykov (s. 164—167). Vsego v
spiske 92 moköanskih posleloga, k 85
iz nih dany finskie sootvetstviq. Ne
imeœt finskogo sootvetstviq takie
moköanskie poslelogi, kak videsta ’ot’
(s. 164), karöesta ’naprotiv’, karöeva
’naprotiv’ (165), potmova ’vnutri’ (s.
166), åökssa ’u, vozle, okolo’, åökssta
’iz-za’, åökss ’za, pozadi’ (s. 167). Neko-
torye moköanskie i finskie poslelo-
gi imeœt showij oblik i ravnoznaänoe
ili blizkoe soderwanie: ala — alla, al-
haalla ’pod’, alda — alta, alhaalta ’iz-
pod’, alu — all ’pod’ (s. 164), åsa — -ssa,
-lla ’v; vnutri äego-libo’, åzda — -sta/
-stä ’ot (kogo-äego-libo)’ (s. 166).

Sleduet ogovoritx, äto rubriki
treh glav, vydelennye na osnove in-
deksacionnogo principa numeracii,
daleko ne odnorodny kak v smysle pol-
noty, tak i po harakteru izloweniq. V
odnih sluäaqh avtoru udalosx privleäx
material vsecelo i datx ego vsestoron-
nij analiz, v drugih — fragmentarno,
ne pretenduq na sistematizaciœ ot-
delxnyh poslelogov moköanskogo ili
finskogo qzyka. Tak, v finskom qzyke,
kak i v moköanskom, poslelownye kon-
strukcii upotreblqœtsq v roli podle-
waYego, odnako oni vstreäaœtsq redko.
V sostave podobnyh konstrukcij, kak
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verno podmetila L. N. Serova, upotreb-
lqetsq liöx poslelog kanssa ’vmeste’ i
glagoly v predloweniqh vsegda figu-
riruœt vo mnowestvennom äisle (s.
139).

Kompoziciq raboty podäinena po-
stavlennoj celi — vyqvleniœ speci-
fiki kategorii posleloga i rassmot-
reniœ morfologiäeskih i sintaksiäe-
skih osobennostej poslelownyh kon-
strukcij v moköanskom i finskom
qzykah. V centre vnimaniq — analiz
morfologiäeskoj struktury i morfo-
logiäeskih osobennostej moköanskih i
finskih poslelogov; opredelenie sin-
taksiäeskoj roli moköanskih i fin-
skih poslelownyh konstrukcij; srav-
nenie morfologiäeskoj i sintaksiäe-
skoj struktur moköanskih i finskih
relqtivnyh slov i poslelownyh kon-
strukcij (s. 4).

Teoretiäeskoj i metodologiäeskoj
osnovoj issledovaniq stali trudy, po-
svqYennye obYim i äastnym voprosam
sluwebnyh slov.

Issledovnie provodilosx na osnove
opisatelxnogo metoda, operiruœYego
nablœdeniqmi nad faktami sovremen-
nyh moköanskogo i finskogo qzykov v
kontekstah hudowestvennoj literatu-
ry i proizvedeniqh ustnogo narodnogo
tvoräestva. Pri opisanii i obXqsnenii
qzykovyh qvlenij ispolxzovalsq srav-
nitelxnyj metod. Ego priemy osobenno
åffektivny primenitelxno k rodst-
vennym qzykam, v äastnosti moköan-
skomu i finskomu.

V predislovii (s. 4—6), po tradi-
cii, obosnovyvaetsq vybor temy issle-
dovaniq, ee aktualxnostx; formuli-
ruœtsq celx i zadaäi raboty; ukazy-
vaœtsq istoäniki i materialy issle-
dovaniq; interpretiruœtsq lingvisti-
äeskie metody i priemy, nacelennye
na sravnitelxnyj analiz kategorii pos-
leloga moköanskogo i finskogo qzykov;
raskryvaetsq nauänaq novizna raboty,
ee praktiäeskaq i teoretiäeskaq znaäi-
mostx; otmeäaetsq aprobaciq osnovnyh
polowenij i rezulxtatov.

Glava 1 «Istoriq izuäeniq poslelo-
gov» (s. 7—29) posvqYena suYestvuœYej
literature po dannoj probleme. L. N. Se-
rova spravedlivo otmeäaet, äto vop-

rosy, svqzannye s poslelogami v finno-
ugorskom i mordovskom qzykoznanii,
poluäili dostatoänoe osveYenie. Ona
otmeäaet, äto podrobnoe opisanie relq-
tivnyh slov otdelxnyh qzykov otkry-
vaet öirokie perspektivy dlq sopos-
tavitelxno-tipologiäeskih izyskanij
obYelingvistiäeskogo plana (s. 29).

Dlq osveYeniq voprosa «Istoriq
izuäeniq poslelogov» L. N. Serova
postaralasx ohvatitx vse imeœYiesq
istoäniki i datx im adekvatnyj
lingvistiäeskij analiz. Odnako mno-
gie raboty, stavöie bibliografiäe-
skoj redkostxœ, okazalisx nedostupny-
mi dlq nee. K takim otnositsq statxq
A. S. KrivoYekovoj-Gantman «K vopro-
su o sopostavitelxnyh poslelogah i
prilagatelxnyh na -a v komi qzykah»
(Sovetskoe finno-ugrovedenie, Lenin-
grad 1948 (Uäenye zap. LGU 105. Seriq
vostokovedäeskih nauk. Vyp. 2), s. 250—
256).

Åta statxq A. S. KrivoYekovoj-
Gantman ne utratila svoego znaäeniq
do sih por. Azy issledovanij, zalo-
wennye trudami D. V. Bubriha, byli
eœ detalxno razrabotany, nekotorye
spornye poloweniq peresmotreny, i v
rezulxtate sozdano novoe celostnoe
lingvistiäeskoe obobYenie o soposta-
vitelxnyh poslelogah i prilagatelxnyh
na -a v komi qzykah. Analiz åmpiriäe-
skogo materiala pozvolil A. S. Krivo-
Yekovoj-Gantman sdelatx vyvod o pos-
lelogah sintaksiäeskoj sluwby i pos-
lelogah leksiäeskoj sluwby (s. 12).
Hoäetsq privesti iz ee raboty takoj
fragment: «V komi-permqckom qzyke
estx qvleniq, rezko otliäaœYiesq ot
togo, äto my nahodim v komi-zyrqnskom
qzyke.

Prewde vsego obraYaet na sebq vni-
manie to, äto v komi-permqckom qzyke
slova vrode ywda (= komi-zyr. ydwta)
i t.p. otnosqtsq tolxko k äemu-libo
bolxöomu i t.p., no ne k äemu-libo ma-
lomu i t.p.; rqdom estx posnita i t.p.
kotorye otnosqtsq k äemu-libo malomu
i t.p. Nelxzq skazatx, naprimer, anx-
kytö ywda kartovka ’s goroh bolxöaq
kartoöka’, a nado skazatx anxkytö pos-
nita kartovka ’s goroh melkaq kartoö-
ka’. Åto opredelenno znaäit, äto v ko-
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mi-permqckom qzyke v slovah vrode yw-
da ne zabyto ih nastoqYee leksiäeskoe
soderwanie. V komi-permqckom qzyke v
takih slovah eYe nelxzq videtx posle-
logov. Åto eYe prilagatelxnye» (s. 13).

V åtoj svqzi interesno uznatx,
imeœtsq li podobnye sluäai v mor-
dovskih (moköanskom i årzqnskom) qzy-
kah?

Vesxma aktualxnoj, no eYe nedos-
tatoäno razrabotannoj probleme posvq-
Yena vtoraq glava «Morfologiäeskaq
harakteristika poslelogov v moköan-
skom i finskom qzykah» (s. 30—77).

Avtor, rassmatrivaq morfologiäe-
skuœ strukturu poslelogov, solidari-
ziruetsq s mneniem marijskogo ling-
vista S. S. Sibatrovoj, razliäaœYej
serijnye i neserijnye poslelogi (s.
31). Kak serijnye eœ kvalificiruœtsq
poslelogi, sostavlqœYie polnuœ sis-
temu drevnih ili sovremennyh, inogda
i drevnih, i sovremennyh prostranst-
vennyh padewnyh form imeni. K ne-
serijnym ona otnosit vse odinoänye
(t.e. predstavlqœYie kakuœ-libo odnu
padewnuœ formu) i te neodinoänye pos-
lelogi, kotorye obrazovalisx ot nepol-
nogo i kak by sluäajnogo rqda lokativno-
lativnyh (redko subXektno-obXektnyh)
form imeni (S.  S.  S i b a t r o v a,
Poslelogi v marijskom qzyke. Avtoref.
kand. diss., Tartu 1988, s. 8).

Vrqd li prihoditsq somnevatxsq v
tom, äto seriq prostranstvennyh pos-
lelogov v moköanskom qzyke mowet sos-
toqtx iz äetyreh osnovnyh älenov,
sootnositelxnyh s mestnymi padewami
imeni: inessivom, ålativom, lativom/
illativom, prolativom (nahowdenie v
äem-libo, napravlenie ot äego-libo,
kogo-libo; pribliwenie k äemu-libo, k
komu-libo; peredviwenie po äemu-libo
(s. 32, 75)).

V finskom qzyke poslelogi, soot-
nositelxnye s mestnymi (vnutrenne-
mestnymi i vneönemestnymi) padewa-
mi imeni, obrazuœt naibolee slownuœ
seriœ, sostoqYuœ iz öesti i bolee
älenov (s. 39, 75).

V svqzi s åtim voznikaet vopros:
äem vyzvano koliäestvennoe rashowde-
nie prostranstvennyh poslelogov mok-
öanskogo i finskogo qzykov?

Mowno predpolowitx, äto rashow-
deniq åti vyzvany reliktovymi for-
mami l-ovogo pokazatelq, ucelevöego v
nekotoryh nareäiqh i poslelogah mor-
dovskih qzykov, ukazyvaœYih na a)
vneönemestnoe nahowdenie: alo/ala
’vnizu, pod’, udalo/ftala ’pozadi, za’,
ikele/ingole ’vperedi, pered’, årz. tom-
bale ’po tu storonu, za’ (sr. mar. dial.
tumbalne ’poodalx, vdali, v otdalenii
ot äego-libo’); b) otdelenie ot kakoj-
nibudx poverhnosti: aldo/alda ’sni-
zu, iz-pod’, udaldo/ftalda ’szadi, iz-za’,
ikelxde/ingolxda ’speredi, iz-za’ (< l +
ablativ -ta/-tä); v) napravlenie: alov/
alu ’vniz, pod’, udalov/ftalu ’nazad,
za’, ikelev/ingoli ’vpered, pered’ (l +
lativ ñ, sm. årz. dial. aloñ, udaloñ,
ikeleñ i dr.) (Finno-volwskaq qzyko-
vaq obYnostx, Moskva 1989, s. 158).

V åtoj svqzi G. I. Ermuökin spra-
vedlivo zameäaet, äto reliktovye for-
my, vstreäaœYiesq v nareäiqh i posle-
logah mordovskih qzykov, shodny s se-
riej vneönemestnyh l-ovyh padewej
finskogo qzyka; s padewom vneöne-
mestnogo nahowdeniq adessivom s suf-
fiksom -lla/-llä (< *-lna-, *-lnä), sr.
mordovskie formy vneönemestnogo na-
howdeniq, nazyvaemye takwe adessiv-
nymi, s suffiksami -lo, -le, -la; s vneö-
nemestnym otdelitelxnym padewom —
ablativom s suffiksom -lta/-ltä (< l +
ablativ -ta/-tä), sr. mordovskie formy
vneönemestnogo otdelitelxnogo — ab-
lativa s suffiksom -to, -te/-ta, s
vneönemestnym padewom napravleniq
allativom s suffiksom -lle (< leÉn),
sr. mordovskie formy vneönemestno-
go napravleniq lativa s suffiksom -n,
-ñ.

Vtoraq äastx åtih slownyh suf-
fiksov, kak otmeäaet G. I. Ermuökin,
s sootvetstvuœYimi padewnymi for-
mami s tem we znaäeniem imeetsq v
finskom qzyke s toj liöx raznicej,
äto esli v pribaltijsko-finskih qzy-
kah -l qvlqetsq suffiksom, koncentri-
ruœYim vokrug sebq vneönemestnye pa-
dewi, to v mordovskih -l säitaetsq ne
suffiksalxnym, a kornevym. Otsutst-
vie primerov, gde -l byl by affiksom,
kak polagaet G. I. Ermuökin, pozvolqet
zaklœäitx, äto v mordovskom qzyke-os-
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nove ne bylo vneönemestnoj serii s
odnim koncentriruœYim centrom, a
vneönemestnoe znaäenie peredavalosx
napravitelxnym i äastiäno otlowi-
telxnym padewami. Äastiäno vneöne-
mestnoe znaäenie peredavalosx seriej
vnutrennemestnyh padewej, äaYe we —
s pomoYxœ poslelownyh konstrukcij
(G.  I.  E r m u ö k i n,  Tipologiäeskaq
åvolœciq sistemy mestnyh padewej v
mordovskih qzykah. — Istoriko-tipo-
logiäeskie issledovaniq po finno-
ugorskim qzykam, Moskva 1978, s. 183).

V otliäie ot serijnyh poslelogov
neserijnye (odinoänye ili izoliro-
vannye), kak govorit L. N. Serova, li-
bo ne oformleny nikakimi padewnymi
pokazatelqmi, libo oformleny nekoto-
rymi iz nih. No ona utoänqet, äto zna-
äeniq padewej, affiksy kotoryh pri-
nimaœt dannye poslelogi, nastolxko
daleki ot pripisannyh im v padewnoj
paradigme, äto smelo mowno govoritx o
zastyvöih formah åtih padewej v dan-
nyh poslelogah (s. 52).

Opiraqsx na svoj kvantitativnyj
analiz, L. N. Serova konstatiruet, äto
v finskoj poslelownoj serii mowet
ispolxzovatxsq semx edinic. Oäevidno,
padewnyh? V to we vremq suYestvi-
telxnye sklonqœtsq po 15 padewam (s.
75). V åtoj svqzi, estestvenno, vozni-
kaet vopros: a kak vyglqdit moköan-
skaq poslelownaq seriq na fone pa-
dewnoj sistemy?

Glavu zaveröaœt kratko sformuli-
rovannye, no emkie po svoej smyslovoj
napolnennosti vyvody (s. 74—77).

Tretxq glava «Sintaksiäeskie oso-
bennosti poslelownyh konstrukcij v
moköanskom i finskom qzykah» (s. 78—
139) qvlqetsq samoj bolxöoj i naibolee
teoretizirovannoj äastxœ raboty.

ObobYennyj v nej mnogoobraznyj
qzykovoj material po sintaksiäeskim
osobennostqm poslelownyh kontruk-
cij moköanskogo i finskogo qzykov
pozvolqet konstatirovatx, äto poslelo-
gi oboih qzykov praktiäeski sposobny
soäetatxsq so mnogimi grammatiäeski-
mi klassami slov. Harakterizuq ih
upotreblenie, L. N. Serova otmeäaet,
äto v pervuœ oäeredx oni obsluwivaœt
suYestvitelxnye (kak naricatelxnye,

tak i sobstvennye, parnye i otglagolx-
nye). Povyöennaq äastotnostx upotre-
bleniq poslelogov nablœdaetsq takwe
v soäetaniqh so mnogimi razrqdami
mestoimenij. Po slovam L. N. Serovoj,
«ostalxnaq dolq relqtivnyh slov pri-
hoditsq na äislitelxnye i substanti-
virovannye äasti reäi» (s. 137).

Sleduet utoänitx, äto substanti-
viruœtsq ne äasti reäi, a slova, pri-
nadlewaYie k kakoj-libo äasti reäi
(mestoimeniq, prilagatelxnye, glago-
ly, priäastiq i dr.). Slova, podverg-
öiesq substantivacii, t.e. pereöedöie
v razrqd suYestvitelxnyh, utraäivaœt
svoœ kaäestvennuœ semantiku i priob-
retaœt sposobnostx neposredstvenno
ukazyvatx na predmet.

Nelxzq ne soglasitxsq s mneniem
L. N. Serovoj o tom, äto otliäitelx-
noj osobennostxœ moköanskogo qzyka
qvlqetsq sposobnostx ego poslelogov
soäetatxsq s priäastiqmi, naprimer:
Avasx selxmovanfonc etaftoze o z a f -
n e n x l a n g a (Kuznecov 1981 : 74)
’WenYina okinula vzglqdom s i d q -
Y i h (bukv. provela vzglqdom p o s i -
d q Y i m)’ (s. 84, 137).

Osoboe vnimanie L. N. Serova ude-
lqet formalxnomu vyraweniœ imeni, s
kotorym soäetaetsq poslelog. Rezulx-
taty takoj procedury svidetelxst-
vuœt, äto v moköanskom i finskom qzy-
kah upravlqemye imena pri poslelogah
v bolxöinstve sluäaev stoqt v forme
genitiva, a nekotorye poslelogi tre-
buœt ablativnuœ i illativnuœ formu.

Razliäie usmatrivaetsq v tom, äto
v moköanskom qzyke imena v posle-
lownyh konstrukciqh mogut bytx v
nominative, v finskom we relqtivnye
slova äasto upotreblqœtsq s partiti-
vom, rewe s inessivom, ålativom, illa-
tivom, adessivom, allativom, transla-
tivom (s. 85—93).

L. N. Serova soveröenno obosno-
vanno otmeäaet, äto sintaksiäeskoj
osobennostxœ poslelogov qvlqetsq to,
äto oni ne mogut vystupatx v roli
älenov predloweniq, a uäastvuœt liöx
v poslelownom upravlenii. Pri åtom
funkciœ älena predloweniq vypol-
nqet vsq poslelownaq konstrukciq.
Odnako v moköanskom qzyke poslelogi,

Linguistica Uralica  XLIII 2007  2 Reviews

143



Linguistica Uralica  XLIII 2007  2 Reviews

144

prinimaq suffiksy skazuemostnogo
izmeneniq, vystupaœt v predlowenii v
kaäestve odnogo iz glavnyh älenov
predloweniq — skazuemogo. Åtim for-
malxnym priznakom, kak podäerkivaet
L. N. Serova, predlowenie v mordov-
skih qzykah suYestvenno otliäaetsq ot
predloweniq ne tolxko v finskom, no
i v drugih finno-ugorskih qzykah (s.
134—136, 139).

Harakterizuq poslelownye soäe-
taniq, vyrawaœYie obstoqtelxstven-
nye, obXektnye, subXektnye, opredeli-
telxnye, predikativnye otnoöeniq, av-
tor illœstriruet ih horoöo proanali-
zirovannymi moköanskimi i finskimi
primerami iz proizvedenij hudowest-
vennoj literatury. Toänostx i kaäest-
vo perevoda finskih predlowenij na
russkij qzyk otveäaœt trebovaniqm
perevodäeskoj deqtelxnosti i sootvet-
stvuœt stilistiäeskim normam sovre-
mennogo russkogo literaturnogo qzyka.

Tvoräeskuœ äastx raboty zaveröaet
zaklœäenie (s. 140—146), soderwaYee
umelo sformulirovannye vyvody po
trem glavam.

Sleduet otmetitx, äto L. N. Sero-
voj postavleny i reöeny vawnye vop-
rosy grammatiki moköanskogo qzyka:
vpervye v mordovskom qzykoznanii de-
talxno rassmotrena i sistemno opisana
kategoriq posleloga v sravnenii s pos-
lelownymi konstrukciqmi finskogo
qzyka.

Issledovanie oböirnogo materiala
pozvolilo avtoru sdelatx rqd tonkih
nablœdenij, illœstriruœYih osoben-
nosti poslelownyh konstrukcij mok-
öanskogo i finskogo qzykov.

Blagodarq oäenx tYatelxnoj rabote
L. N. Serovoj udalosx sformulirovatx
vyvody o morfologiäeskoj strukture
i morfologiäeskih osobennostqh pos-
lelogov, sintaksiäeskoj roli posle-
lownyh konstrukcij moköanskogo i

finskogo qzykov, kotorye, nesomnenno,
okawut bolxöuœ pomoYx v izuäenii
sluwebnyh äastej reäi finno-ugor-
skih qzykov, tipologiäeskih issledo-
vaniqh raznosistemnyh qzykov, a tak-
we v dele sostavleniq sravnitelxnoj
grammatiki mordovskih qzykov dlq vu-
zov Mordovii.

V rabote vse we imeœtsq otdelxnye
nedostatki: stilistiäeskie pogreönos-
ti v perevodah moköanskih i finskih
predlowenij (s. 34, 36, 45, 71, 73, 79);
orfografiäeskie opiski (s. 5, 21, 33,
72, 137, 153, 163); netoänosti v nume-
racii stranic. Otmeäennye pogreönos-
ti i netoänosti legko ustranimy i ne
sniwaœt obYej polowitelxnoj ocenki
issledovaniq.

Rezœmiruq izlowennoe, mowno kon-
statirovatx, äto L. N. Serova razreöi-
la mnogie klœäevye voprosy gramma-
tiki moköanskogo i finskogo qzykov,
do sih por ostavavöiesq nereöennymi
v finno-ugrovedenii. Po svoemu soder-
waniœ predlagaemye reöeniq ne vyzy-
vaœt principialxnyh vozrawenij. Rep-
rezentaciq konkretnyh nablœdenij i
vyvody avtora argumentirovany, nauä-
no obosnovany. Teoretiäeskaq i prak-
tiäeskaq znaäimostx ih nesomnenna.

Rabota mowet posluwitx horoöim
podsporxem pri sostavlenii «Sravni-
telxnoj grammatiki moköanskogo i år-
zqnskogo qzykov», «Sravnitelxnoj gram-
matiki finno-volwskih qzykov», «So-
postavitelxnoj tipologii russkogo i
mordovskih qzykov».
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