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11. FUNDE AUS KNOCHEN UND GEWEIH -
OBJEKTTYPEN UND ANWENDUNGSBEREICHE

Bislang sind die Artefakte aus Knochen und Geweih von allen bisher
bekannten Objektgruppen des Fundmaterials der Siedlungen der Asva-Gruppe
am ausgiebigsten untersucht worden. Heidi Luik hat bereits in unzéhligen
wissenschaftlichen Beitragen umfangreich Material verdffentlicht und sich darin
mit der Herstellung und Anwendungsbereichen der aus den estnischen Bronze-
zeitsiedlungen stammenden, aus Knochen oder Geweih gefertigten Arbeitsgerite,
Waffen oder Schmuckobjekte befasst. Im Fokus ihrer Arbeiten standen dabei, je
nach Objektgruppe oder Materialklasse, verschiedene Fragestellungen und Aspekte.
Gestiitzt auf Gebrauchs- und Verarbeitungsspuren an Objekten, Halbfabrikaten
und Produktionsabfédllen wurden Herstellungstechniken untersucht und dabei
vergleichsweise entwickelte spezialisierte Kenntnisse und Fihigkeiten heraus-
gearbeitet und einem {iiberregionalen und diachronen Vergleich unterzogen
(Luik & Maldre 2007; Luik 2009; Luik et al. 2011). Des Weiteren wurden
Abhéngigkeitsverhidltnisse zwischen Objekttypen, Funktionsbereichen und
Materialklassen beleuchtet — auch in der Frage, ob bzw. inwieweit die Wahl des
Materials (bevorzugte Tierart, Skelettpartien usw.) soziokulturell determiniert
gewesen sein konnte (Luik 2013a; 2013b). Nicht zuletzt wurden in Verbindung
mit ausgewdhlten Objekten aus Geweih und Knochen aus bronzezeitlichen
Siedlungs- und Gréberkontexten sowohl deren praktische Anwendungsbereiche
als auch deren soziale Funktion und Bedeutung diskutiert (Luik 2007; 2009;
2010; 2013a; 2013b; Luik & Ots 2007; Luik & Lang 2010; Sperling & Luik
2010; Lang & Luik, im Druck). Luiks jiingere Arbeiten zielen zunehmend auf die
Frage nach der sozio6konomischen Bewertung des Handwerks im spétbronze-
zeitlichen Siedlungsmilieu, speziell in Asva. Der im Vergleich zu den iibrigen
Massenfunden im Siedlungsmilieu (Keramik, Steinartefakte) ungleich bessere
Untersuchungsstand der Geweih- und Knochengeréte ist insbesondere mit Blick
auf die verschiedenen innerhalb der Asva-Gruppe angesiedelten Produktions-
und Verarbeitungszweige bemerkenswert. In der Bronzezeitforschung des iibrigen
Ostseeraums wurden die Materialklassen und Artefaktgruppen aus Knochen und
Geweih splirbar nachléssiger gegeniiber den Metall- und GieBerfunden oder
der GefaBBkeramik behandelt. Die jetzige, von Luik und Kollegen eingeleitete
Vorreiterrolle der Asva-Forschung in der Untersuchung der archédologischen
Quellen der Knochen- und Geweihverarbeitung macht nicht nur den Weg frei fiir
Einblicke in wirtschaftliche und handwerkliche Aktivititen in den ostbaltischen
Bronzezeitpliatzen. Zusammen mit den hier vorgestellten Untersuchungen zur
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Keramikverarbeitung und zum Bronzeguss konnen nun vormals in der Forschung
paradigmatisch behandelte Aspekte des Handwerks — bzw. des Hauswerks —
vor dem Hintergrund moglicher Spezialisierungstendenzen und zentralisierter
Produktionsstrukturen differenzierter betrachtet werden.

Der Asva-Fundplatz nun féllt unter den ostbaltischen Bronzezeitsiedlungen
durch seine immense Fiille und Vielseitigkeit an Funden besonders auf (Luik
2013a; 2013b). Die Zahl an Artefakten, gefertigt aus Knochen und Geweih,
betrigt allein aus Asva um die 700 (Luik 2010, 256; Luik, in Vorber.). Aus Ridala
liegen mindestens 140 Knochen- und Geweihartefakte vor. Fiir Iru ist die Zahl
ungefihr gleich groB, doch stammen viele vermutlich aus jiingeren Schicht-
zusammenhingen. Die Grabungen in Kaali erbrachten bislang ca. 20 Stiick. Luik
zufolge lassen sich die besagten Funde aus Asva, Ridala, Iru und Kaali in
mindestens elf verschiedene Objekttypen gliedern (siehe unten) und drei
hauptsidchlichen Verwendungs- und Funktionsbereichen zuordnen (Luik 2013a;
Luik, in Vorber.). Es handelt sich dabei um folgende Kategorien, auf die in Kiirze
eingegangen werden soll:

— Arbeitsgerite,
— Jagd- und/oder Kampfwaffen und
— Schmuck- oder Kleidungszubehor.

Die folgenden Seiten koénnen nur einen allgemein gefassten und zusammen-
fassenden Kurziiberblick iiber das archdologische Fundspektrum an Gerétschaften,
Waffen und Kleidungszubehdrs der Siedlungen der Asva-Gruppe bieten (Abb. 119).
In Detailfragen zu ausgewéhlten Objektgruppen kann stets auf die Arbeiten Luiks
verwiesen werden. Im Blickfeld sollen hier auch weniger verarbeitungstechnische
Beobachtungen und handwerkliche Aktivitdten stehen als vielmehr die mit
dem Spektrum der Gerdte und anderen Objektgruppen sichtbar werdenden
wirtschaftlichen Anwendungsbereiche und Aktivititszonen der Bronzezeitmenschen.
Mengenmifig sind die Nachweise an Knochen- und Geweihgerét und sonstigen
Utensilien in der Siedlung Asva um ein Vielfaches hoher als in den Siedlungs-
plitzen Ridala, Iru und Kaali, was sich auch im mengenméBigen Vergleich der
tierischen Schlacht- und Speiseabfille (siche Kap. 12) widerspiegelt. In Asva
herrschten offensichtlich andere Voraussetzungen beziiglich mobilisierter
Ressourcen und Subsistenzmittel fiir die Ansiedlung und technologische
Entwicklung spezifischer handwerklicher Tatigkeiten, u. a. in der Sekundér-
verarbeitung agrarischer Produkte.

11.1. Objekttypenspektrum
11.1.1. Arbeitsgerdite

11.1.1.1. Pfrieme, Ahlen und sonstige Gelegenheitswerkzeuge

Allein aus Asva stammen mehrere hundert Knochen- und Geweihspitzen, die
vielseitig einsetzbar waren und als sog. Gelegenheitswerkzeuge anzusprechen
sind. Deren genaue Zahl, darunter viele fragmentarisch, liegt noch nicht vor.
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Im Grabungsteil Asva F, beispielsweise, wurden iiber 148 Knochen- oder
Geweihspitzen gefunden (darunter mindestens 77 Knochenspitzen; Sperling 2006,
102 ff., Abb. 34), die unter die Gerdtekategorie der Ahlen und Pfrieme fallen.
Dazu zihlen haufig vorkommende, auf einfachste Weise aus Metapodien von
Schat/Ziege oder von Pferd und Elch hergestellte Ahle (Abb. 119: b), die oft
stark glatt poliert und verkiirzt sind, was auf deren hiufige und vielseitige
Benutzung sowie deren langzeitige Wiederverwendung schlieen ldsst (Luik
2013a, 390 ff., Abb. 2 f.). In den iibrigen Siedlungen der Asva-Gruppe sind die
Fundmengen beziiglich der Knochen- und Geweihspitzen von deutlich kleinerem
Umfang. In Ridala sind mindestens 25 kndcherne Pfrieme im Fundmaterial, in
Iru und Kaali aber sind die Knochenartefakte zu fragmentarisch um sicher als
Werkzeuge, und nicht etwa als Nadeln, angesprochen zu werden.'”®

Fiir die groBe Masse an Nadeln aus Schweinefibulae, zuweilen durchlocht, ist
anzunehmen, dass diese auch als Gerite im Einsatz gewesen sind (Leder- oder
Textilbearbeitung). Es handelt sich dabei um Nadeln von 10-12 cm und kleinere,
von nur 5-6 cm Linge. Charakteristisch und zugleich einzigartig fiir Asva sind
bis zu 18 cm lange Geweihspitzen, gefertigt aus Sprossen des Elchgeweihs, die
an den Enden spiralférmige, die Spitzen umlaufende Rillen tragen (Abb. 119: f).
Die sowohl an kiirzeren als auch lingeren Geweihenden bzw. -spitzen auftretenden
Spiralmuster erwecken den Anschein, durch Schraub- oder Bohrbewegungen
entstanden zu sein. Jingste Untersuchungen an den Geréten indes machen deren
Verwendung in der Bearbeitung von Sehnen oder Tierhaaren (etwa vom Pferd)
zur Herstellung von Stricken oder Seilen im Fisch- oder Seehundsfang wahr-
scheinlich (Maldre & Luik 2009, 42 f., Abb. 7; Paavel 2012; Luik 2013a, 395 f.,
Abb. 9; 258 ff., Abb. 8). Interessanterweise sind solche Spitzen aus Geweih und
Knochen mit Spiralrillen im sonstigen ostbaltischen Raum der Bronzezeit bislang
unbekannt. Selbst fiir lettische und litauische Bronzezeitpldtze mit Nachweisen
lokaler Geweihverarbeitung haben intensive Recherchen am Fundmaterial keinerlei
Vergleichsfunde ergeben.

11.1.1.2 Sog. Geweihhacken

In Asva sind gleich mehrere groflere Objekte aus Elchgeweih gefunden
worden, die lange Zeit als Hacken im Garten- oder Feldbau interpretiert wurden
(z. B. Jaanits et al. 1982, 156), fiir die mittlerweile aber eine Ansprache als
Bestandteile einfacher Hakenpfliige wahrscheinlich gemacht werden kann (Lang
2007b, 107; Luik & Lang 2013). Bislang sind ganze oder fragmentarische
Exemplare aus Iru und Ridala bekannt geworden, gleichfalls in einigen lettischen
und litauischen Bronzezeitpliatzen (Luik 2013a, 393 f., Abb. 7). Es handelt sich
dabei um i. d. R. 10-15 cm lange und 6—8 cm breite, robuste Gerite in Keilform
mit einer vergleichsweise scharfen Schneidenkante (Abb. 119: i). Im Profil haben

" Mitteilung via E-Mail von Heidi Luik am 5.12.2013: dort auch der ausdriickliche Hinweis auf
das Problem, die Pfrieme, Ahle oder Nadeln stratigraphisch nicht sicher entweder spétbronze-
zeitlichen oder mitteleisenzeitlichen Siedlungsschichten zuordnen zu koénnen (z. B. im Fall Iru;
siche auch Lang & Luik, im Druck).
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diese eine anndhernd trapezformige Gestalt und einen auf nur einer Seite
befindlichen stufenformigen Absatz. Die gedrungene Form und ausgearbeitete
Schneidenpartie der Geweihfunde aus Asva lieBe zunichst auch an Geweihéxte
denken (vgl. Primas 2008, 97 f., Abb. 4.14), doch fehlt es dafiir an sichtbaren
Schlagspuren.'” Wegen der Keilform und der charakteristischen, einseitig heraus-
gearbeiteten Stufen oder Absétze an den Gerédten aus Elchgeweih sowie den
Abnutzungen der Ventralseiten bei einigen Exemplaren (schwindende, abgeriebene
Spongiosa), ldsst in der Tat an deren Beanspruchung als Bodenwerkzeuge
denken (Luik & Lang 2013, 176 ff., Abb. 3). Der Absatz wird im Falle einer
Befestigung an einer groBeren Zugkonstruktion wie dem Hakenpflug als
Halterung in der Grindel gedient haben (ebd. Abb. 14). Hinweise auf &hnliche
Anwendungsweisen von Schneidegerdten an einfachen Hakenpfliigen, dann i. d. R.
aus Holz, liefert auch die Ethnographie der Ostseefinnen (sieche dazu Kap. 12).

11.1.1.3. Gezahnte Gerdte aus tierischen Schulterbldttern

Von diesen Geriten sind die meisten in Asva aufgetreten, einzelne Exemplare
bzw. Fragmente sind aus Ridala und Kaali bekannt. Es handelt sich um léngliche,
aus tierischen Schulterblittern gefertigte Gerdte, die einseitig mit einer Reihe
unregelmdBig aber meist stark abgenutzter Zdhne versehen sind (Abb. 119: h).
Nahezu alle besser erhaltenen Exemplare oder grofieren Fragmente tragen ein
bis zwei Bohrungen nahe der Blattoberseite, die ganz offensichtlich fiir eine
Griffbefestigung vorgesehen waren (Luik & Lang 2010). Einige Exemplare lassen
eine rechtwinklige Form mit stielartigem Ende erkennen, was ihnen eine anndhernd
sichelformige Gestalt verleiht. In der Génze erhaltene Gerdte messen in der
Léange bis zu 18 cm und mehr, wurden aber, wie die iibrigen Funde zeigen, noch
in stark abgenutztem oder abgebrochenem Zustand weiter benutzt (Luik & Lang
2013, Abb. 9).

Jingst wurde die Funktion solcher Gerite eingehender diskutiert. Von der
mittlerweile obsoleten Funktionsdeutung als ,Flachskdmme* (oder Flachsschwingen)
abgesehen, wird nun entweder eine Verwendung in der Leder- und Fellbearbeitung
oder als Emtemesser bzw. Sicheln vorgeschlagen. Letztere konnten zum Pfliicken
und Bearbeiten von Riedgras, beispielsweise in der Bearbeitung als Baumaterial
oder Tierfutter, eingesetzt worden sein (Luik & Lang 2013; Luik 2013a, 394 f.,
Abb. 8).

11.1.1.4. Griffe aus Geweih

In Asva sind unter den Geweihobjekten auch einige Griffe oder Hefte von
Messern und anderen Gerédten aus Metall, Silex oder Quarz. In Gestalt, Lénge
und Breite variieren diese, mit Langen und Breiten zwischen 8—12 cm und 2—4 cm.

19 Bei Hacken im Gartenbau wiirde man Bohrungen oder sonstige Befestigungsweisen erwarten
und vermutlich auch etwas leichtere, kleinere Gerite. Einfache, leicht zu handhabende
Geweihhacken aus den gebogenen Sprossen des Elch- und Hirschgeweihs treten im archéologischen
Fundmaterial vielerorts auf, und Abnutzungsspuren an den Griffseiten belegen deren Art der
Handhabe als Hacken (z. B. Biermann 2008, 244, Abb. 3).
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Zwei in der Verarbeitung und Gestaltung besonders anspruchsvolle Exemplare
aus Asva F dienten als Halterungen fiir Messer oder Meil3el (Sperling 2006, 104 f.,
Taf. 47: 4-5). Das eine Stiick ist im Griffbereich leicht verdickt und im
Heftbereich erweitert sowie mit einem knopfformigen Knaufende versehen. Ein
Stiick ist aus dem Heft herausgebrochen und das Gerit wurde unbrauchbar. Das
andere Exemplar, vergleichsweise unversehrt, ist von einfachem Aufbau und
ungegliedert, sowie mit zwei Bohrungen im unteren Bereich versehen. Beide
Stiicke sind nachhaltig, u.a. durch intensiven Gebrauch, poliert worden. Denkbar
ist deren Anwendung in der Knochen- und Geweihschnitzerei und in der
Metallbearbeitung als Griffe fiir Messer, Meifel oder Punzen.

11.1.1.5. Psalien aus Geweih

Unter den Geweihartefakten der Siedlungen der Asva-Gruppe sind einige
wenige Exemplare die mit der Nutzung als Pferdezaumzeug in Verbindung
zu bringen sind (Abb. 119: d). Aus Asva stammen drei vollstindige und zwei
fragmentarische Psalien, weitere aus Iru und anderen ostbaltischen Bronze-
zeitpldtzen (Luik 2013a, 398, Abb. 14). Diese wurden aus den Sprossen vom
Elchgeweih gefertigt und tragen an jeweils unterschiedlichen Stellen ein bis zwei
Bohrungen fiir die Riemen und Knebel, wohl ein Hinweis auf abweichende
Schirrungstechniken der Last- und Zugtiere.

11.1.1.6. Léffel aus Geweih

Zu den Zeugnissen des hohen technischen Niveaus in der Geweihverarbeitung
sind mit Sicherheit die Loffelfunde aus Asva zu zdhlen. Drei Loffel, davon
mindestens einer der &dlteren Siedlungsphase von Asva zuzuweisen (Sperling
2006, 106), sind aus Elchgeweih gefertigt worden und bestechen in Qualitit und
Machart durch den Politurglanz und die feingliedrige Gestalt (Abb. 119: ). Die
bis zu 15 cm langen Geweihloffel besitzen vergleichsweise grofle Laffen, die fast
die Halfte der Loffellingen einnehmen. Fiir die konkave Gestalt der Laffe wahlte
man zur Loffelherstellung die Geweihpartie der gebogenen Auslageflidche. Ein
weiterer Loffel vergleichbarer Form und Machart wurde in Iru gefunden, andere
stammen aus lettischen Siedlungsplétzen.

11.1.2. Jagd- und/oder Kampfwaffen

11.1.2.1. Pfeilspitzen aus Knochen

Aus Asva und Ridala, jeweils um die 30 (iiberwiegend fragmentarische),
stammen die meisten bronzezeitlichen Pfeilspitzenfunde auf estnischem Gebiet
(Abb. 119: ¢). In Iru und Kaali wurden nur wenige einzelne gefunden. GroBere
Fundmengen an kndchernen Pfeilspitzen sind aus den lettischen Siedlungen
Kivutkans und Mikukalns bekannt (Luik 2013a, 397 f., Abb. 13). Einige
unvollstindig bearbeitete Exemplare belegen die Herstellung der Pfeilspitzen vor
Ort, zumindest fiir Asva und Iru (Luik 2006, 133 ff., Abb. 3). Fast ausnahmslos
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sind die Pfeilspitzen der ostbaltischen Bronzezeitsiedlungen aus Knochen gefertigt
worden, was sich sicherlich mit der stindig zu deckenden Nachfrage an
Neuanfertigungen erkldren ldsst, zumal Geweih als alternatives Material in der
Verarbeitung nur saisonal und mengenmaifig beschrinkt zur Verfiigung steht.

Verschiedene Grundtypen lassen sich unter den Knochenpfeilspitzen gliedern,
wobei die GroBe, der Querschnitt, die Anzahl der Fliigel, die Art des Dorns (und
Basis) mogliche Unterscheidungskriterien bieten (siehe Luik 2006). Generell wird
das Spektrum der Pfeilspitzen von lénglichen, schlanken Formen mit kriftigem
Dorn und beidseitig abgeschréagter Basis angefiihrt. Charakteristisch sind der
rhombische Querschnitt und zwei leicht widerhakenartig auslaufenden Fliigel.
In einigen Féllen haben Knochenpfeilspitzen drei Fliigel und einen anndhernd
dreieckigen Querschnitt. Angesichts deren Formgebung und der Herstellungs-
technik wirken diese insgesamt sehr uniform und standardisiert (ebd., 138).
Allerdings konnen die Grofen bzw. Liangen der Pfeilspitzen der Asva-Gruppe
variieren. Diese streuen zwischen 10 und 17 cm, wobei offensichtlich Lingen
zwischen 10-12 cm dominieren. Auch einige sehr kurze Exemplare von 5-6 cm
Lange sind bekannt, doch sind diese von gidnzlich anderer Gestalt, d. h. mit
dreieckigem Blatt und schlanken Dorn versehen (ebd., Abb. 2: §; 5). Desweiteren
ergidnzen einfache Pfeilspitzen ohne oder nur mit angedeuteter Fliigelbildung das
Typenrepertoire (ebd., Abb. 2: 6, 9).

Angesichts des Spektrums der Knochenpfeilspitzen besteht kein Zweifel,
dass zumindest die kleineren Formen mit dreieckigem Blatt in der Jagd
zur Anwendung kamen. Fiir die groBen, Asva-typischen Exemplare mit
widerhakenartiger Fliigelgestalt spricht vieles fiir deren potentielle Verwendung
als Kampfwafte, wenn auch die Fundkontexte der Pfeilspitzen in den ostbaltischen
Bronzezeitplétzen nicht eindeutig mit tatsichlich stattgefundenen Kampthandlungen
in Verbindungen zu bringen sind (Luik 2006; Sperling & Luik 2010).

11.1.2.2. Lanzenspitze aus Knochen

Das Kontingent an potentiellen Kampfwaffen unter den Funden der
Siedlungen der Asva-Gruppe, fiir die eine Verwendung in der Jagd nicht
auszuschlieflen ist, wird durch das Exemplar einer Lanzenspitze aus Ridala
ergdnzt. Luik zufolge gibt es viele Entsprechungen in lettischen und litauischen
Bronzezeitpldtzen und sie wertet diese Funde als Indiz standardisierter
Verarbeitungstechniken, wie sie auch bei den Pfeilspitzen zur Anwendung
kamen. Als Materialien wurden stets bestimmte Skelettpartien (Tibia von
Schaf/Ziege) bevorzugt und die Zurichtung der Réhrenknochen erfolgte auf die
gleiche Weise, indem das offene Proximalende zu einer Tiille umgestaltet wurde
(Luik 2013a, 397, Abb. 12; 2013b, 26 f., Abb. 2-3; Luik, im Druck, in Vorber.).

11.1.2.3. Harpunen aus Geweih und Knochen

Von aus Geweihstangen hergestellte, mutmaBliche Harpunen gibt es allein
aus Asva mindestens acht Stiick (Abb. 120: g). Davon stammen vier aus der
dlteren Siedlungsschicht I, im Grabungssektor Asva F (Sperling 2006, 105 f.).
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Kennzeichnend fiir die Exemplare aus Asva sind die profilierte, zylindrisch
gestaltete Tiille zur Strickbefestigung und das mehr oder weniger spitz zulaufende
Ende mit Widerhaken. Davon abzugrenzen sind lénglichere und schlankere Formen
aus Knochen, die auch in Bronzezeitpldtzen im ostbaltischen Landesinnern
zutage kamen (Luik 2013a, 396 f., Abb. 10 f.). Auch die sog. Harpunen oder
Seehundstechgabeln (Indreko 1961, 420) zeichnen sich, wie die Pfeilspitzen, durch
iibereinstimmende, fast uniforme Form- und Gestaltungsmerkmale aus.

11.1.3. Schmuck und Kleidungszubehor

11.1.3.1. Nadeln aus Knochen

Fiir den Fundplatz Asva ist das breite Typen- und Formenspektrum an
Knochennadeln bezeichnend. In Bezug auf Menge und Vielfalt der Nadeln, ob
nun als Gerdte oder Gewandschliefen von Verzierungscharakter steht Asva auch
im Vergleich der ostbaltischen Bronzezeitsiedlungen ganz weit oben.””’ Im
Fundmaterial von Asva sind auch nahezu sidmtliche Typen und Formen
anzutreffen, die in anderen Siedlungspldtzen und Grébern der Spitbronzezeit
vorkommen. Nach V. Lang und H. Luik (im Druck) lassen sich die Knochennadeln
dieser Periode grob in fiinf Gruppen untergliedern: einfache Knochennadeln aus
Schweinefibulae, Nadeln mit leicht verdicktem Kopf, Nadeln mit betont flacher
und breiter Kopfpartie sowie Spatenkopf- und Zylinderkopfnadeln. Die Nadeln
der ersten und zweiten Gruppe sind von besonders einfacher Gestalt (5-6 cm
und 10-12 cm groB) und aus den Wadenbeinknochen von Schweinen gefertigt.
Wenn nicht aus tierischen Rippenknochen gefertigt, wurden andere aus
Schienbeinknochen (Tibiae) hergestellt. Wie bei den Fibulae wurden nur die
Kugelgelenke und Teile der Scharniergelenke entfernt, und hernach die Schnitt-
und Bruchstellen nachbearbeitet und poliert. In Form und Gréf3e erscheinen diese
somit vergleichsweise simpel gegeniiber anderen Nadeln, speziell einigen wenigen
aus Asva, die von einem ungleich hoheren Herstellungsaufwand zeugen und i. d. R.
grofer bzw. langer sind. Solche wurden aus den Langknochen von Huftieren
gefertigt (Elch, Pferd) und zuweilen mit feinen Ritzmustern versehen (z. B.
strichgefiillte Spiralbénder), andere aufwendig im Kopf- oder Halsbereich profiliert
bzw. dort plastisch herausgearbeitet (Luik 2013a, Abb. 15). Diese tragen
i. d. R. eine gleichméBige Glanzpolitur. Dazu gehdren vermutlich auch solche
fragmentierten Nadeln mit Rippenpaaren im Mittel- oder Halsbereich (siche
Lang & Luik, im Druck), mutmaBliche Gewand- oder GiirtelschlieBen. Einige
dieser aufwendiger gestalteten Knochennadeln sind ganz offensichtlich als Kopien
oder Nachahmungen nordischer Bronzeobjekte anzusehen (Luik 2013a, 398 ff.,
Abb. 15 f.; 2013b; Lang & Luik, im Druck; Luik, in Vorber.).

29 Zumindest in der Anzahl an Knochennadelfunden iibertroffen wird Asva nur von der lettischen
Bronzezeitsiedlung Kivutkalns (mit {iber 400 Stiick), die allerdings auch vollstindig und ganzflachig
archdologisch untersucht wurde. Das zugehdrige und gleichnamige Gréberfeld und deren
Nadelfunde sind dabei nicht beriicksichtigt (Graudonis 1989, 38; Lang & Luik, im Druck).
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In den Plétzen der Asva-Gruppe gehoren die Knochennadeln somit ganz unter-
schiedlichen Qualititsgruppen an, was auch auf deren verschiedene Verwendungs-
bereiche schliefen ldsst. V. Lang und H. Luik haben kiirzlich die soziale Bedeutung
und Funktion der Knochennadeln aus ostbaltischen Siedlungs- und Graberfund-
kontexten eingehend diskutiert. Was die Deutung der Knochennadeln als Tréiger
sozialer Informationen (Identitidten?) zum einen und deren praktische wie ideell-
symbolische Funktionsansprache zum anderen verkompliziert, ist, dass die in
GroBe, Verzierungs- und Verarbeitungsqualitét als potentielle Schmuck- und
Gewandnadeln geltenden Exemplare eher in Siedlungskontexten (z. B. Asva)
auftreten. Im ostbaltischen Grabermilieu aber, in den estnischen Steinkisten etwa,
fehlen diese bis auf wenige Einzelstiicke. Bei dem GroBteil der in Siedlungen
und Grébern anzutreffenden Knochennadeln der Spéatbronzezeit handelt es sich
um eben jene vergleichsweise schlichten Knochennadeln aus tierischen Waden-
und Schienbeinknochen, bei denen nicht einmal eine eindeutige Trennung zwischen
Gewandschliee, Schmuckbestandteil und Gerit (Gelegenheits- und Universal-
werkzeuge?) moglich ist.”! Im ostbaltischen Gribermilieu der Bronzezeit begegnen
die Knochennadeln zwar in der Verwendung als mutmaBliche Gewandschlie3en
und lassen vermuten, dass durch die Trageweise der Knochennadeln oder die
bevorzugte Verwendung bestimmter Nadeltypen bestimmte Aspekte sozialer
Identitdt vermittelt werden sollten (siche Lang & Luik, im Druck). Es bleibt aber
zu untersuchen, inwiefern jene Gewandnadeln in Griber- und Siedlungsfunden
auch als potentielle Gerite, etwa in der Leder- oder Textilverarbeitung, in Frage
kamen bzw. als solche (auch sekundér) benutzt wurden.

11.1.3.2. Knopfe aus Geweih

Das vergleichsweise hohe Niveau in der Geweihschnitzkunst der Asva-
Gruppe wird an einigen Exemplaren der sog. Doppelkndpfe sichtbar (Abb. 119: a).
In Form und Funktion (als Gewand- oder GiirtelschlieBen?) erinnern diese an die
bronzenen Knopfe nach Art der Tutuli und mit konischem Aufsatz, die bevorzugt
in Gréiberkontexten der entwickelten Nordischen Bronzezeit auftreten (dazu
Kap. 9). Manche Doppelknopfe aus Asva und lettischen Siedlungen sind so
fein ausgearbeitet, dass der profilierte Aufbau und die Glanzpolitur sogar den
Anschein erwecken konnen, auf einer Drechselbank hergestellt worden zu sein
(Luik 2013a, 400 f., Abb. 17; Luik, in Vorber.). Wegen des mutmaBlich ideellen
Bezugs zu den bronzenen Vorbildern wird den Doppelknopfen aus Geweih eine
besondere symbolische Bedeutung in der Bronzezeitgesellschaft beigemessen
(dazu Luik & Ots 2007). Interessant ist indes, dass fiir simtliche iibrigen Schmuck-
objekte oder Gewandbestandteile im archiologischen Fundmaterial der Asva-
Gruppe tierisches Knochenmaterial bevorzugt wurde und Geweih iiblicherweise
in der Herstellung von Gerédten oder Werkzeugen dem Knochen gegeniiber
bevorzugt wurde (siche unten).

21 Auch wird angemerkt, dass insbesondere bei den fragmentarisch iiberlieferten Knochenartefakten
aus Siedlungen eine Unterscheidung zwischen Ahlen- und Nadelspitzen schwierig ist (Luik, in
Vorber.; Lang & Luik, im Druck).
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11.2. Materialien
11.2.1. Knochen

Der Grofteil der vor Ort hergestellten Werkzeuge und sonstigen Objekte
besteht aus dem Knochenmaterial von Haustieren, die auch das Tierartenspektrum
des Schlacht- und Speiseabfalls dominieren. Tierknochen wurden fiir knapp tiber
80% der Gerdte und Werkzeuge verwendet (Luik & Maldre, im Druck). Am
haufigsten und offensichtlich bevorzugt verarbeitet wurden die Metapodien von
Schaf/Ziege, des Weiteren auch die Knochen von Rind, Elch und Schwein. Der
Wildtierknochenanteil ist ausgesprochen gering unter den verwerteten Materialien,
da die Versorgung in der Gerateproduktion mit dem in der Haustierhaltung und
Fleischverarbeitung anfallenden Knochenmaterial vermutlich abgedeckt war.
Einschrinkend an dieser Stelle ist zu bemerken, dass viele der besonders
nachhaltig bearbeiteten und polierten Knochenartefakte schwierig oder unsicher
in der Bestimmung beziiglich Skelettpartic oder Tierart sind. Dennoch gibt es
Hinweise, dass es in der Herstellung von aus Knochen gefertigten Gerédten und
Waffen, die oft oder stindig erneuert werden mussten, gewisse Vorlieben und
Vorziige beziiglich der Wahl spezifischer Knochen gegeben hat. Bei den in den
Platzen der Asva-Gruppe massenhaft auftretenden Knochenpfriemen besaB3en die
Metapodien bereits naturgemél handliche Formen und GroBen und waren, da
diese von fleischarmen Skelettpartien stammen, relativ leicht zuzuarbeiten (Luik
2013a, 401 ff.). Fiir die im Kampf oder in der Jagd eingesetzten Pfeilspitzen,
deren Erzeugung eine hohe technische Fertigkeit auf einem spezialisierten
Niveau bezeugt, wurden lange Schaftknochen groBler Huftiere bevorzugt (Luik,
in Vorber.). Man wusste ganz offensichtlich um die spezifischen Materialvorteile
bestimmter Tierknochen und Skelettpartien in der Verarbeitung und im Gebrauch.
Das scheint auch die Schmucknadeln zu betreffen, da diese Objektgruppe stets
aus den bestimmten Langknochen von Huftieren hergestellt wurde. Geweih
scheint indes fiir die Herstellung von Nadeln oder sonstigem Schmuck entweder
ungeeignet oder kam aus gewissen soziokulturellen Beweggriinden offensichtlich
nicht in Frage. Es hat also eine Auswahl beziiglich der Verwendung der Material-
klassen in verschiedenen Anwendungsbereichen gegeben.

Vor diesem Hintergrund ist die von Luik getitigte Beobachtung interessant,
dass Robbenknochen im Artefaktmaterial der estnischen Bronzezeitsiedlungen
nicht auftreten, obwohl Robbentiere in groBer Zahl in den Schlachtabfall gelangten
und somit die Knochen verschiedener Skelettpartien als potentielle Werkstoffe
zur Verfligung standen. Materialbedingte Nachteile gegeniiber den Knochen von
Haustieren in der Verarbeitung und Verwertung, etwa fiir Gelegenheitswerkzeuge,
scheinen keine bestanden zu haben. Man darf somit, auch Heidi Luik zufolge,
annehmen, dass der offenkundige Verzicht auf die Verwendung dieser Material-
klasse in irgendeiner Form soziokulturell begriindet gewesen sein muss, motiviert
von gewissen Tabuvorstellungen etwa, wie sie die Ethnographie speziell in
Verbindung mit gewissen Handlungen im Bereich der Robbenjagd und im
Fischfang kennt (siehe Luik, im Druck).
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11.2.2. Geweih

Die Art und Weise der Verwendung und Verarbeitung von Geweih, besonders
in der Asva-Siedlung, bezeugt ausgebildete, sehr spezielle Kenntnisse und
Féhigkeiten der Bronzezeitmenschen, sich bestimmte Materialien zu speziellen
Zwecken zunutze zu machen. Das Beispiel Asva zeigt, dass sich mannigfaltige
handwerkliche Fertigkeiten entwickelten, die in der Praktizierung und Entfaltung
vielseitiger regionalspezifischer Subsistenzstrategien (Ackerbau, Robbenjagd,
Fischfang) grundlegend gewesen sein konnen.

Die Vorziige des Geweihmaterials fiir vielfaltige Zwecke und Anwendungs-
bereiche wurden in der Bronzezeit allgemein geschétzt (z. B. Primas 2008, 97 ff.).
Das Geweih bot gegeniiber den lokal verfiigbaren und verarbeiteten Tierknochen
eine weitaus grofere Palette an Mdglichkeiten, Objekte unterschiedlicher Form,
Funktion und Beanspruchung herzustellen. Das wird auch im Spektrum an
Gegenstinden und Halbfabrikaten aus Geweih gefertigter Objekte in Asva sichtbar
(Luik 2013a, 401 ff.): Aus Geweih wurden Hacken, Ardspitzen, Harpunen,
Griffe fiir Gerdte oder Waffen, Loffel, Knopfe und vieles mehr erzeugt, und
die Bandbreite an aus Knochenmaterialien hergestellten Objekten in Asva ist
merklich kleiner. Allerdings stand Geweih mengenméifBig und jahreszeitlich
nur eingeschrankt zur Verfligung. Auch bleibt festzustellen, dass, bis auf die Doppel-
knopfe als mutmaBliche GewandschlieBen oder -applikationen, im archdologischen
Fundspektrum der Asva-Gruppe keine sonstigen potentiellen Schmuckobjekte
aus Geweih erscheinen. Dieses in der Verarbeitung anspruchsvolle wie vielseitig
einsetzbare Material war ganz offensichtlich zur Erzeugung von spezifischen
Gerdten und Werkzeugen bestimmt. Damit bliebe zu diskutieren, inwiefern nun
aus Geweih gefertigten Objekten besondere Bedeutung in Bereichen oder Ebenen
sozialer Kommunikation zukam, etwa als identitdtsstiftende Schmuck- oder
Trachtenbestandteile in der Selbstwahrnehmung und AuBendarstellung der
Bronzezeitgemeinschaften (siehe Luik & Ots 2007), und ob Knochen- und
Geweihmaterialien grundsitzlich unterschiedlich gewertet und geschétzt wurden.
Die breite Produktpalette in der Ortlichen Geweihverarbeitung scheint doch
vornehmlich mit praktisch-alltdglichen Anwendungsbereichen der Subsistenz in
Verbindung zu stehen.

11.3. Geweih- und Knochenverarbeitung und die Frage
der Spezialisierung

Die hohe Bedeutung der Knochen- und Geweihgerite im alltidglichen Leben
und Wirtschaften der Bronzezeitmenschen von Asva und anderer Siedlungen im
Ostbaltikum ist in der Breite und Qualitit der Objekt- und Produktpalette deutlich
sichtbar geworden. Keine andere Artefaktgruppe, auch nicht die der Steinartefakte,
gibt Zeugnis ab von einer solchen Vielfalt an Anwendungsbereichen innerhalb
der Siedlungssubsistenz und Sekundirverarbeitung von Agrarprodukten und
sonstigen Ressourcen. Die Intensitit der mit Leder- und Textilverarbeitung in
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Zusammenhang stehenden Aktivitdten ist in der groBen Masse an Gelegenheits-
werkzeugen zu erkennen (Luik et al. 2011, 248 f.; Luik 2013a, 392 f.). Des
Weiteren geben die mannigfaltigen Geweihgerdte Auskunft iiber die Art und
Weise der Subsistenzpraktiken (Ackerbau; Robben- und Fischfang, auch Jagd).
Der Einsatz von Knochenmaterialien in der Herstellung von Waffen zur
mutmalBlichen Verteidigung von Leben und Lebensraum ist ein weiterer Aspekt in
der sozialen und wirtschaftlichen Bedeutung knochen- und geweihverarbeitender
Tatigkeiten in den Siedlungen der Asva-Gruppe. Ganz offensichtlich haben
die in der breiten und qualitativen Produktpalette in der Knochen- und
Geweihverarbeitung sichtbar gewordenen praktischen Fiahigkeiten und Spezial-
kenntnisse dazu beigetragen, dass die Bronzezeitmenschen von den diese
umgebenden 6kologischen Rahmenbedingungen unabhingiger wurden und sich
Vorrausetzungen fiir Mehrproduktion, Vorratshaltung, Ortsgebundenheit und
demographischen Wachstum entwickelten.

Die von H. Luik mehrfach hervorgehobene Beobachtung, dass Gerite, Waffen
und Schmuckobjekte iiber die estnischen Bronzezeitpldtze hinaus in einer
standardisierten Manier beziiglich Herstellungstechnik und Materialwahl auftreten,
lasst nun stirker die Frage nach der sozialen Funktion und Bedeutung der
Knochen- und Geweihverarbeitung aufkommen. Dabei wird zunehmender
diskutiert, ob sich in der verarbeitenden Tétigkeit ein in Asva angesiedelter
Produktionszweig liberregionaler Bedeutung erkennen lésst, mit Anzeichen der
Spezialisierung im Sinne eines Berufshandwerks und sozial privilegierten Hersteller-
und Abnehmerkreisen.

Wie dargelegt, wirken die in den meisten ostbaltischen Bronzezeitsiedlungen
vom hillfort-Typ bzw. Zentralortcharakter anzutreffenden Knochen- und
Geweihartefakte in Bezug auf Stil und Technik stark konventionalisiert und
standardisiert. Das betrifft in besonderem MaBe die in Kampf und/oder Jagd
eingesetzten Knochenpfeilspitzen, aber auch das allgemeine in verschiedenen
Siedlungen anzutreffende Geréte- und Werkzeugspektrum (Luik 2013a; 2013b).
Es gab also in der Gesellschaft allgemein akzeptierte und iiberregional vermittelte
Regeln und Vorgaben beziiglich der Anwendungsweise und Herstellungs-
techniken der Knochen- und Geweihobjekte. Um solche Konventionen in Stil
und Verarbeitungstechnik zu wahren, miisste ein gewisses Mal} an Organisation
und Kontrolle vonseiten Hersteller und der Gemeinschaft, dem Endverbraucher,
anzunehmen sein (Luik, in Vorber.). Angesichts der fiir die Verarbeitung
benotigten Spezialkenntnisse wird nun die Frage nach der Ebene der handwerk-
lichen Spezialisierung und des Wirkungskreises der Produktionsstitten gestellt,
stets mit zentralem Blick auf Asva. Interessant erscheint diesbeziiglich der von
Luik (in Vorber.) formulierte Schluss, dass trotz der offenkundigen Merkmale
von Uniformitdt und Standardisierung, die Gerite, Werkzeuge und Waffen von
den jeweiligen Mitgliedern der Gemeinschaften individuell hergestellt und
benutzt wurden. Ein kleiner und privilegierter Kreis spezialisierter Handwerker
sei deshalb nicht anzunehmen, zumal es in den Bronzezeitplitzen an Hinweisen
dazu fehlt — anhand der Art und Zusammensetzung der Produktionsabfille etwa —
dass Spezialistenkreise und Werkstitten auf einer intensiven und professionellen
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Ebene, losgelost von der Subsistenz, produziert hitten. Gefragt wird aber auch
nach dem mdglichen Sozialstatus der in die Knochen- und Geweihverarbeitung
involvierten Personen, wobei impliziert wird, dass diese sich vornehmlich auf die
Produktion von Objekten namentlicher Materialklassen spezialisiert haben miissen.
Zwar werden diesen Personen exklusive praktische Kenntnisse im Umgang mit
den anspruchsvollen Materialklassen Knochen und Geweih zugetraut und daraus
besondere gesellschaftliche Anerkennung abgeleitet. Schliisse beziiglich der
Ausiibung eines professionell arbeitenden Handwerker- oder Spezialistenkreises
seien jedoch nicht unbedingt zuléssig (ebd.).

Luiks Uberlegung indes, die Personen im Besitz der in der alltiglichen
Praxis gebrauchten Geritschaften konnten diese selbst hergestellt haben, sollte
kiinftig weiter ausgefiihrt werden. In vergleichenden Untersuchungen zu den
archdologischen Spuren und Quellen der Knochen- und Geweihverarbeitung und
den Erkenntnissen entwickelter Spezialkenntnisse und Fahigkeiten blieb der
Aspekt bislang nicht genug beriicksichtigt, dass die in Diskussion stehenden
Geritschaften und Waffen doch stets Mittel zum Zweck in der Ausiibung von
Subsistenzpraktiken und -strategien waren. Es ist also fraglich, ob es in der
bronzezeitlichen Lebenswelt von Asva, ausgefiillt von Gemeinschaftsaktivititen
in der gemischten Agrarwirtschaft und des Robbenfangs, tatsdchlich Menschen-
gruppen gab, die sich als Knochen- oder Geweihschnitzer identifizierten. Die
Verarbeitung der tierischen Materialien muss nicht gezwungenermallen einem
kleinen oder privilegierten Personenkreis unterstellt und auch nicht losgeldst von
den {ibrigen subsistenzsichernden und hauswerklichen Aktivitdten betrachtet
werden. Die hiesigen Beobachtungen zur gemeinschaftlich Praxis des Bronzegusses
in Asva (und Ridala), zwar getrennt nach Haus- oder Wohngemeinschaften, aber
unter gleichen technischen Methoden und Bedingungen, legen nahe, den Bronze-
zeitmenschen von Asva in einem vielseitigen und universellen Aktivititsradius
zu sehen. Metallguss und Geweihverarbeitung als anspruchsvolle und technisch
versierte Tétigkeiten haben auch insofern gemeinsam, als dass sie saisonal
praktiziert wurden. Im Metallguss tritt ebenfalls die mehrfach angesprochene
Standardisierung in Stil und Technik zutage, die iiberregionale Verbreitung
typen- und formgleicher Artefakte iiber weite Distanzen und Regionen hinweg ist
also ein Charakteristikum und ein Faszinosum der Bronzezeitperiode allgemein.
Fiir Asva erscheint es durchaus denkbar, den Bronzegiefler, Geweihschnitzer und
Robbenfinger in ein und derselben Person vereint zu sehen. Dies steht auch nicht
im Widerspruch zur Deutung von Asva im Sinne einer elitdren Siedlungsform,
als Platz von sog. Zentralortcharakter mit einem sozial privilegierten Personenkreis,
weil dort ganz offensichtlich spezielle praktische Kenntnisse und Erfahrungen
verschiedener Verarbeitungszweige verschmolzen und kulminierten. Die Intensitit
der Aktivitidten und Qualitit der Erzeugnisse auf dem Sektor der Knochen- und
Geweihverarbeitung ist beachtlich und wurde eindringlich herausgearbeitet.
Allerdings sollten diese, wie der gesamte Bronzegusssektor auch, im Gesamt-
zusammenhang mit anderen Verarbeitungszweigen und Technologien und weniger
im Lichte von Spezialisierung gesehen werden.
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